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Abstract  
In his two treatises, "Refutation of Proclus" and "Refutation of Aristotle," Philoponus 

presented innovative arguments based on the concept of the infinite - such as the impossibility 

of traversing an infinite series and the impossibility of augmenting the infinite - in order to 

refute the doctrine of the eternity of the world, motion, and time, and to demonstrate their 

temporal origination. These works were translated into Arabic during the translation 

movement and influenced Muslim thinkers; scholars such as al-Naẓẓam and al-Kindi accepted 

and developed these arguments. Avicenna, the prominent Islamic philosopher, in his works - 

particularly in "Al-Isharat wa al-Tanbihat" - without mentioning Philoponus by name, 

transmitted his arguments in three main axes (the impossibility of an actual infinite, the 

impossibility of traversing an infinite series, and the impossibility of augmenting the infinite) 

and then subjected them to systematic critique. With the loss of the Arabic translations of 

Philoponus's two refutations, the origin of these novel ideas concerning the world's 

temporality remained unknown, and the hidden historical dialectic between him and Avicenna 

escaped the attention of researchers. This research, employing a historical - analytical method 

and relying on available sources, seeks to break this silence. The aim is to precisely explain 

how Avicenna engaged with Philoponus's philosophical challenge and to analyze his response 

based on the key distinction between the "actual and potential infinite" and the theory of 

"essential origination" (al-ḥuduth al-dhati). The findings indicate that this confrontation was a 

constructive dialogue that compelled Avicenna to deepen and systematize the concepts of 

eternity, temporality, and causal relation in Islamic philosophy. 
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 چکیده

مانند   ی مفهوم نامتناه بر  مبتنی مبتکرانه    ی ن یبراه   بر ارسطو«   ه ی »رد و    بر پروکلوس«   ه ی »رد   ة در دو رسال   لوپونوس ی ف 

ها را  قدم عالم، حرکت و زمان را ابطال و حدوث آن   ة کرد تا آموز اقامه   نامتناهی  ش ي و امتناع افزا   ی ر ي ناپذ ش ي مای پ 

که    یطور ؛ به اثرگذاشت مسلمان    شمندان ي شد و بر اند برگردانده   ی آثار در عصر ترجمه به عرب   ن ي . ا د نماي اثبات 

در   ، ی اسلام  ة برجست  لسوف ی ف نا، ی س و بسط دادند. ابن  رفتند ي را پذ  ن ی براه  ن ي ا  ی چون نَظّام و کند هم  ی شمندان ي اند 

  ی او را در سه محور اصل   ی ها استدلال   لوپونوس فی   نام   ذکر   بدون   ، هات« ی »الاشارات و التنب در کتاب    ژه وي به   ش، آثار 

ها پرداخت. با  مند آن نقل و سپس به نقد نظام  ی نامتناهی ر ي ناپذ ش ي و افزا  یر ي ناپذ ش ي مای بالفعل، پ  ی امتناع نامتناه 

ترجم  رد   ی عرب   ة مفقود شدن  دربار   نظرات   ن ي ا   ة ش ي ر  لوپونوس، یف   ة ي دو  جهانْ  ة نو  و   حدوث  ماند  ناشناخته 

 یل یتحل   ـ ی خ ي پژوهش با روش تار  ن ي دور ماند. ا  ن پژوهشگرا  ديد از  نا ی س او و ابن  ان ی پنهان م  ی خ ي تار ک ی الکتي د 

با چالش    نا ی س ابن   ة مواجه   ة نحو  ق ی دق   ن یی تب   سکوت است. هدفْ  ن ي بر منابع موجود درصدد شکستن ا   ه ی و با تک 

  « ی »حدوث ذات   ة ي بالفعل و بالقوه« و نظر   ی »نامتناه   ی د ی کل  ز ي تما براساس  پاسخ او    ی و واکاو   لوپونوس ی ف  ی فلسف 

  م ی مفاه  ی مندساز و نظام   ق ی را به تعم   نا ی س سازنده بود که ابن   ی ي گو و گفت   تقابلْ  ن ي ا   دهد ی م نشان   ها افته ي است.  

   کرد. وادار    ی اسلام   ة در فلسف   ی علّ  ة قدم، حدوث و رابط 

 یحدوث عالم، قدم عالم، نامتناه   لوپونوس، یپروکلوس، ف   ، ارسطو   نا، یس ابن     واژگان کلیدی: 

  

 
  .آدربايجان شرقی، ايران ،  دانشجوی دکتری فلسفه و کلام اسلامی دانشگاه شهید مدنی آذربايجان  )نويسنده مسؤول( .  1

mostafavesaghati@yahoo.com                                                                 
 .آدربايجان شرقی، ايران  ، دانشگاه شهید مدنی آذربايجان  گروه فلسفه و حکمت اسلامی  دانشیار  .  2

ahmadhosseinee@gmail.com  
 .ايران  آدربايجان شرقی، ، آذربايجان   دانشگاه شهید مدنی  گروه فلسفه و حکمت اسلامی استاد  .  3

man3ima@yahoo.com         

https://doi.org/10.30497/ap.2026.248978.1757
mailto:mostafavesaghati@yahoo.com
mailto:ahmadhosseinee@gmail.com
mailto:man3ima@yahoo.com


3مصطفی وثاقتی حیدرپور و دیگران  /عالم قدم یا حدوث باب در سیناابن  و فیلوپونوس دیالکتیک  

 

 

 بیان مسئله  

قدم   ا ي در چارچوب پرسش از »حدوث    ژه ي و به   ، ی شناس ی نسبت عالم با خدا در تراز هست   ة مسئل 

 یونان ي برآمده از سنت    یِ عقل فلسف   ن ی مفارقاتِ ب   ن ي زتر ی برانگ از چالش   ی ک يعالم، همواره    «یِزمان 

 هی با تک  یافلاطون نو    ـ  ارسطو   یِسنت فلسف  سو ک ياز   . است ه بود   یم ی ابراه  ان ي اد  یِ ن ي د   یها و آموزه 

 «زمان» چون  هم  ی م ی مفاه   ل ی تحل  ز یو ن   ی علت اول   ی ريرناپذ ییکمال و تغ بر  مبتنی   يی ها بر استدلال 

 یها کتاب   ح يصر   با اتکا به نصّ  ان ي متکلمان اد  گر ي د یِسوازقائل بود.  به »قدم عالم«    «ینامتناه » و  

 .دند يورز ی م دیعالم تأک  «یِ بر »حدوث زمان   نش«،ي »آفر   ة دربار  ی آسمان

 یلسوفی ف   ،   م.(  ۵67-4۹0( )حدود  لوپونوس ی)جان ف   ی نحو  یای حي   یلادی ششم م   ةسد   در 

کرد. او با نگارش دو فايفرد ا منحصربه   ی نقش   ه، ياسکندر   يیارسطو   ر یدر سنت تفس   افته يت یترب 

   ـ  « بر ارسطو در باب قدم عالم   ه ی »رد م.( و   ۵2۹)   بر پروکلوس در باب قدم عالم«   ه »ردی    ـ  مهم   ة رسال
را به   عالم   قدم   ة ينظر   ی ها ان ی نو، بن  ی ، اما با خوانش ونان ي   ة فلسف   ی همان ابزارها   ی ر یکارگ ه ب   با 

که بعدها در جهان اسلام    ـاو   یمحور   ی ها. مدعا ( 12، ص.  1401)فیلوپونوس،    دی چالش کش

 .خلق از عدم بود و    ی جهان، خلقت آن   ةحدوث ماد    ـموردتوجه قرار گرفت 

شد. گروه مترجمان برگردانده   ی لام، به عرب همزمان با نهضت ترجمه در جهان اس   آثار مذکور 

منسوب به اسکندر   یز گاهرا ن   لوپونوسیاز ف   ی ق( آثار  2۵6)درگذشت حدود    ی کند  یبه رهبر 

ترجمه س ي افرود  در ترجمه   ني ا (.  D’Ancona, 2009, p.1; Chase, 2016, p.9)   کردندی  ها 

با  ی و خود کند ی نهاد؛ چنانکه نظام معتزل   ی ژرف  اثر مسلمان قرارگرفت و  شمندان ي اند   دسترس 

 ،پور ايمان و  حسینی،    ،ی قدم عالم پرداختند )وثاقت   ی مشابه به نف  ی لي با دلا   لوپونوس،ی ف   ء الهام از آرا

 یاصل   ی عرب   ة وجود دارد: ترجم   شه ي انتقال اند   خ ي در تار  ی جد  ی يحال معما ن ي ا با  (؛ ۵، ص.  1404

ا به   لوپونوسی ف   ة ي دو رد  انتساب نادرست برخ   ن ي مرور زمان مفقود شد.  متون   یامر همراه با 

 ژهوي به   ، ن مسلما   ءمشا   لسوفانی مواجهه ف  ةو نحو   ق ینفوذ دق   ة دامن  م، ی که سهم مستق   است ه شد باعث 

پرسش   نجا يا   درد.  بمانی از ابهام باق   یا او همواره در هاله   ی هاشه اندي   با   ،( ق   42۸-370)   نایس ابن 

 یا سه يمقا   لی با تحل   توان ی م   ا ي آ  ی شکاف اسناد  ن ي ا  : باوجودِ رد یگ ی مپژوهش حاضر شکل   ی اصل 
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در حال   اًمی قدم عالم، آگاهانه و مستق   يا حدوث    ةدر مواجهه با مسئل   نا ی س داد که ابن متون نشان 

 ترق یعبارت دق به  ؟ است ه بود  لوپونوس ی ف ی با چارچوب فکر ی استدلال ی وگوو گفت  ک ی الکتي د 

ابن نظام   یها پاسخ   توان ی م  ا ي آ  پاسخ   نای سمند  را  متکلمان  اشکالات  همان   ی به  به  هدفمند 

فقدان سند   رغم ی ن است که علاي   ة حاضر مقال   ة ی فرض  دانست؟   یلوپونوسیمشخص ف   ی هاچالش 

 ی ها قرائن محکمساختار، محتوا و مفردات استدلال   ی اسه ي مقا   لی تحل   قِيازطر   توان ی م   م ی مستق

مانند متکلمان   يیها کانال ازطريقِ    م ی رمستقیصورت غ به   کم دست    ـان یس ابن   دهد ی مکه نشان   افت ي 

 ی است نقدها  ی پژوهش مدع   ني . ا است ه او آشنا بود   لاتلا استد  ةهست   با    ـس لوپونو یمتأثر از ف 

 یحول سه محور اصل   ژه ي و به   ، الشفاء و    هات ی التنب   الإشارات و چون  هم   يی ها در کتاب   نایس ابن 

 ةمسئل  ی و  نامتناه   ی ريناپذ ش يبرهان افزا   ، ی نامتناه   ی ريناپذ ش يما ی برهان پ)   لوپونوس ی چالش ف

اثرگذار   ی پنهان ول  ک یالکت ي د   کي  ة دهند بلکه نشان   ، ی ک پاسخ کل ي نه  (  و حدوث   یجود اله 

و هم   د کنمی ل ی را تکم   ی ق یتطب   ة فلسف  خيمفقوده در تار   یاتقابل هم حلقه   ن ي ا  یاست. واکاو 

 .سازد ی خود را آشکار م   از پیش  ی فکر  راث یبا م   یاسلام  ة عمق مواجهه نقادانه و خلاق فلسف 

 پیشینۀ تحقیق 

 اي »حدوث    ني اد یبن   ةدر مسئل   نا یس و ابن   لوپونوس یف   یخ يتار   ک یالکتيد دربارة    یمستقل   پژوهش

 :است ه گرديد   فیلوپونوس به زبان فارسی منتشر   دربارة تنها دو مقاله    . قدم عالم« وجود ندارد 

در باب   که   همکاران فرهاد اسدی و    ة نوشتفلسفی وی«    ه  »فیلوپونوس و تطور اندیش   ة يکی مقال 

»نقد و بررسی نظریۀ حرکت  ای با عنوان  و ديگری مقاله   ، ه شد معرفی فیلوپونوس و آثارش نگاشته 
ابن  دیدگاه  از  چاوشی سینا«  فیلوپونوس  جعفر  و  طارمی  عباس  نگارش  مقايس   که  با  نظر   ةبه 

ابن  و  در فیلوپونوس  پرداخته   بارةسینا  اين، علاوه .  است حرکت  ردی   بر  بر   ه  کتاب  فلیوپونوس 
 .باشد شامل هجده ردية فیلوپونوس بر هجده استدلال پروکلوس می   ،در چهار جلد   پروکلوس 

به زبان (  1401) جلد اول اين کتاب شامل پنج ردية اول فیلوپونوس توسط میثم توکلی بینا  

ترجمه  رسالة  فارسی  کتاب  امیرحسین ساکت   حجج پروکلوس در قدم عالم گرديد.  توسط  نیز 

نیز از يونانی   ردیه بر ارسطوکتاب    2014سال    همچنین در .  است ه شد به فارسی برگردانده (  1403) 
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ترجمه  انگلیسی  انگلیسی در   بنابراين   ؛ گرديد به  زبان  به  متعددی  فیلوپونوس وجود   بارةمنابع 

 از:   ند ا ها عبارت دارد؛ برخی از آن 
- Chase, M. (2016). Creation in Islam from the Quran to al-Farabi.  

- Couvalis, G . (2015). Philoponus’s Traversal Argument and the Beginning of 

Time .  
هیچ  در  است  ذکر  به  مذکور لازم  منابع  از  فکر  کدام  تقابل  ابن   لوپونوس یف   ی به   نای س و 

م   اغلبو    استه نشد پرداخته   اساساً .  اند بوده   متمرکز   لوپونوس ی ف   ی حی مس  اي   یونان ي  راث ی بر 

دارند و سهم جهان اسلام در   د یتأک   لوپونوس یف   ی ونان ي   یهاشه يبر ر   عمدتاً   یغرب   ی هاپژوهش 

ها در اين اسلامی و سیر تکامل انديشه   ة به فلسف  د و رن ی گ ی مده يرا ناد   ش يها شه ي بسط و نقد اند 

های فیلوپونوس و انديشه   شود می داده . در پژوهش حاضر نشان کنند نمی توجه چندانی  سنت  

در دو سوية تاريخ با يکديگر مواجه داشته و در برخی موارد سبب تکامل همديگر   سیناابن 

 .اند شده 

 ونان ی در فلسفه    عالم   قدم   ۀ ی نظر  ی مبان .  ۱

 یبه آن داد، ضرور  نا ی س که ابن   یکرد و سپس پاسخ جاد يا   لوپونوس ی که ف  ی درک عمق چالش   ی برا

 لوپونوسی ف  ة را که هدف حمل  یونان ي  ة قدم عالم در فلسف   ة ينظر  ی است نخست چارچوب اصل 

استوار   ی چارچوب بر دو ستون اصل  ن ي . ام ی کنی بررس  افته يساختار   ی اگونه اختصار و به بود، به 

 یعلّ ة از رابط ی نوافلاطون  ر ی توسط ارسطو و تفس  «یمفهوم »نامتناه   ی منطق   ل ی و تحل  ه ي بود: تجز 

 .شد ارائه  ن ی که توسط فلوط   ر یواحد و کث   انی م 

 عالم   بالفعل و بالقوه و استنتاج قدم   ی نامتناه   ز ی تما   و   ارسطو   . ۱-۱

 یبرا  ی محکم   ی استدلال ان ی بن   یْنامتناه ة ( با طرح مسئل ی ع ی )سماع طب  ک« یز ی »ف در کتاب    ارسطو 

 : کرد خلاصه   یاو را در سه گام منطق  ل یتحل  توان ی م . دهد ی م عالم ارائه  ی زمان  ی امتناع آغازمند

وجود   تواند ی بالفعل نم   ی »نامتناه   : د کنمی بیان   صراحت بالفعل: ارسطو به   ی امتناع نامتناه   الف( 

 امتناع پیمايش نامتناهیبراساس    او  لی دل.  ( 124الف    206  ، )ارسطو، سماع طبیعی   .«د باشداشته 
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شده تمام «  »کلّ  ک يعنوان  به بتوان آن را    د يباشد، با   یبالفعل نامتناه   ی زی است که اگر چ  چنین 

 .( 114الف   20۵)ارسطو، سماع طبیعی،    در تناقض است   یگرفت که با ذات نامتناه نظر در 

بالقوه  ی. نامتناه شمارد ی را ممکن م «  بالقوه  ی او »نامتناه  بالقوه: درمقابلْ ی امکان نامتناه ب(  

صورت هرگز به   نکه ي از آن کاست، بدون ا   اي بر آن افزود    توانی اشاره دارد که همواره م  یز یبه چ 

هم   کلّ  ک ي  و  تحقق کامل  برا.  ابد ي زمان  حرکت  و  نمونه   ی زمان  نامتناه  ی هاارسطو   ی بارز 

 ی تمام   نکه ي بدون ا   شود،ی آن م   ن يگز يجا   یبعد  ةو لحظ   گذردی ند: هر لحظه از زمان م ا بالقوه 

 206  ، )ارسطو، سماع طبیعی   زمان و بالفعل حاضر باشند صورت هم به   نده ي لحظات گذشته و آ 

 . ( 123-133ب 

 ؛شود ی استخراج م  ی دیکل   ة ج یدو مقدمه نت   ن ي ا   ب ی قدم عالم: از ترک  ی برا  ی ری گ جه ی نت ج(  

 ر یی( همواره با حرکت و تغ عت یعالم )طب   ( 2  ؛ ندارد   ی بالقوه است و آغاز   یِنامتناه   زمانْ  ( 1  : چون 

است  زمان  مستلزم  که  بوده  ن   ني بنابرا   ؛ همراه  زما   ی آغاز  تواند ی نم   زی عالم   .باشد داشته   ن در 

به   گر ي د عبارت به  زمانعالم  همچن   م«ي »قد   ی لحاظ  ارسطو  استدلال    ن یاست.  اثبات ازطريقِ  با 

)ارسطو، سماع   ورزد ی م دیتأک   جهینت   ن ي بر ا  ،علل   یامتناع تسلسل نامتناه براساس  محرک اول  

 (.366ب  2۵۹ ، طبیعی 

نامتناه   ی نامتناه   انیم   يیارسطو   زي تما   ني ا  و  )محال(  دستگاه   یبالفعل  به  )ممکن(  بالقوه 

  ز ي تما   ن ی کرد با حمله به هم ی سع   لوپونوس یشد. ف ل ي تبد  یدر تمام مناقشات بعد   یدی کل  ی مفهوم 

از آن   ز،ي ما ت   نی هم   م ی و تحک   شيبا پالا   د یکوش   نا ی س ابن   و کند  ران يقدم را و   ة ي آن، نظر  ج ينتا   ا ي 

 .د نمايدفاع 

 یو گذر از تعارض ظاهر فلوطین    ض ی ف   ۀ ی نظر  . 2-۱

 م ي گذاشت: اگر عالم قد   پاسخ ی را ب   ی جد  ی را حل کرد، پرسش   ی ارسطو مشکل نامتناه   چه اگر 

که   ستا   نجاي ا   ست؟ی آن با علت اول )خداوند( ن  ی گي پا استقلال و هم   یمعنا به   ن يا   اياست، آ 

 اثری  و   دهد ی م ژرف ارائه   ی حل وجود( راه   ة صدور و افاض   ند ي )فرآ   ض«یف   ة ي »نظر   ة با ارائ  نی فلوط 

اله  بر  فلوط راه .  گذارد می   ی اسلام  اتی شگرف  قِ   ةارائ   ن یحل  است. طرح  وابسته  ن ی فلوط   دم 
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توال که عالم به   رد ي پذ ی م   ( همانند ارسطو 1366)  اما   ؛ ( 1۵7)ص.  ندارد    ی آغاز   یزمان   ی لحاظ 

تأک ن ی درع  به »احد« )علت اول(   یو فقر وجود   یوابستگ   نی عالم ع   ی که هست  دکنمی د یحال 

 فراتر از خود است  ی از منبع  ی دائم  ی ضی بالذات، بلکه ف   م ي و قد   وجود مستقلّ  ک ياست. عالم نه  

 . د ی»قدم وابسته« نام  ا يرابطه را »حدوث مداوم«    ن ي ا  توان ی م . ( 6۸1، ص.  1366)فلوطین، 

 مند از قدم عالم  دفاع نظام   و  پروکلوس   . ۲

د   یْفکر  ر ی س  ن يا   ة انیم   در  واپس   ی کي عنوان  به (  . م   4۸۵-412)  ادوخوس يپروکلوس   نی از 

»حجج با عنوان    ه ي کوتاه اما پرما   ی ابا نگارش رساله   ، آتن   ی درخشان مکتب نوافلاطون  ی هاچهره 
. داد ارائه   عالم   قدم   ة ينظر از    ی کي زی اصول متاف بر  مبتنی منسجم و    ی دفاع   پروکلوس در قدم عالم« 

ا   توان ی م  پاسخ   و موضع  تفس   ده یچ یپ   ی را   افلاطون  مائوس« ی »ت در    نش ي آفر   ی اللفظ تحت   ر یبه 

قرارگرفت،   لوپونوس ینقد ف   م ی تنها هدف مستق او نه  ی هادانست. استدلال   )حدوث زمانی عالم( 

 .د یکه به جهان اسلام رس   یمسئله در دوران   یبند صورت  ی شد برا  ی بلکه بستر

 از افلاطون   « ینقد خوانش »حدوث زمان .  ۱-2

خاص   «یعالم در »زمان   نش ي افلاطون آفر   مائوس« ی »ت که از    ی ری تفس  آن   د کنمی استدلال   پروکلوس

 :انجامد ی م  ی به دو محال منطق  د، کنمی را برداشت 

باشد، مستلزم شده   ل يخاص به فاعل خالق تبد   ی: اگر خداوند در زمان ی در ذات اله   ریی تغ.  1

تغ   ر ییتغ  ذات  در  ا   ر يرناپذ ییو حدوث  است.  مطلق  کامل  »خدا«    نيو  مفهوم  با  عنوان به امر 

 . ( 11۹، ص. 1403)پروکلس،    زمان ناسازگار است   ة و خارج از مقول  طی بس   ی موجود

بوده که خداوند »خالق«   ی مستلزم آن است که زمان  ری تفس   ني : ا ت ی صفت فاعل  یل ی تعط.  2

با   ز ین   ن ي ( متوقف بوده، که ا ی نندگي و آفر   ت یاو )فاعل   ی از کمالات ذات   ی کي   ی عني ؛  است ه نبود 

 .( 117، ص. 1403)پروکلس،   خدا در تناقض است   ی اطلاق و کمال ذات 

 

 می و معلول قد   ی »جود« اله   ی تلازم ذات   ی، استدلال محور   . 2-2
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اصل   رش ي( استوار است. او با پذ ت یاض یاستدلال پروکلوس بر مفهوم »جود« )بخشش و ف   ة هست 

 :د کن می ی بندصورت  گونه  ن ي »الواحد کل جود« استدلال خود را ا   یِ نوافلاطون 

وجود   یذات   تْ ی اض ی. »جود« و ف ط ی است کامل مطلق و بس   ی : خدا )علت اول( وجود1  ة مقدم

 . متأخر  ا ي  ی عارض  ی اوست، نه امر 

که همچنان   ؛ سازد ی آثار و لوازم خود را ظاهر م   یْْنحو ضرورو به   شه ی هم   ی : هر ذات 2 ة مقدم

 يد. افزا ی ذات آتش همواره گرما م 

خدا   یصفت جود ذات   ن ی هم  ة افتي ت ین ی و ع  ی ضرور  یتجل   : معلول و مصنوع عالمْ 3  ة مقدم

 .است 

رو است، نه ازآن   م ي باشد. وجود عالم قد وجود داشته   ديبا   اً عالم همواره و ضرورت   ني بنابرا 

 یدائم   ض یبه ف   یوابستگ   نِ ی معلول و ع   یرو که وجود آن که مانند خدا مستقل باشد، بلکه از 

است  اول  لازم   گر يد عبارت به   . علت  )عالم(  معلول  ا   ة قدم  )خدا(  )پروکلس،   ست ذات علت 

 .( 11۸- 11۹. ص ، ص 1403

 ات ی و اله   ی ع ی طب   ۀ فلسف   ی ادها ی در بن   ی انقلاب   ؛ لوپونوس ی ف   . 3

م   در  ششم  فیلوپونوس   ی نحو  یی ح ي  ی لادی قرن  جان   یلسوف یف   ،   ( . م   ۵70-4۹0)حدود    يا 

عنوان به خود را نه    یْخ يتار   ة ي با نگارش دو رد  ه، ياسکندر   يی ارسطو   ریدر سنت تفس   افته يت یترب 

کرد. حرکت ی قدم عالم معرف  ة حاکم در مسئل  م ي پارادا   ة دهند شکست عنوان  به دهنده، بلکه  ادامه 

ارسطو  ی عی طب   ة فلسف   ی بود که در آن از ابزارها یانقلاب روش   کي ساده بود؛  یاز نقد   فراتر او 

نتا  ی برا  یبلکه برانداز   ح، ی. هدف او نه تصح شد ی مهمان فلسفه استفاده   یک ي زی متاف   جي نقض 

»حدوث عالم« و »خلق از عدم«   یبرا   یفلسف   ی ن ییآن با تب   ی ني گز ي و جا   ، قدم   ةي نظر   یاستدلال 

ابتدا    ـ)شاگرد پروکلوس( بود   وسیکه شاگرد آمون    ـلوپونوس یف .  بود   ی ح یمس   ات یمطابق با اله 

در باب قدم عالم   بر پروکلوس   ه ی رد اما با نگارش    ؛ کرد ی مت ی فعال   ه ي اسکندر  ی ری در سنت تفس

به   ۵2۹)  را  راد م.( موضع خود  ار یی تغ  کال ي طور  نه    ن ي داد.  مناقشه   ک ي اثر  بلکه   اینامه شرح، 

 یارسطو و نوافلاطون   ی از درون دستگاه مفهوم   توان ی چگونه م   داد ی مساختارشکن بود که نشان 
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در باب   بر ارسطو   ه ی رد در    شتر ی. او در ادامه و با جسارت ب د ي آن شور   ی شناخت ی هست   ج ينتا   ه یعل 

عالم، مستق  بن   ماًی قدم   یکل   یمدعا   توان ی م .  برد حمله   عالم   قدم  ی هااستدلال   گذاران یبه خود 

 :کرد خلاصه   ی دیکل   ةرا در سه گزار  لوپونوس ی ف 

ماد   ة ماد حدوث  .  1 قد ی ولا ی )ه   یاول   ةعالم:  ن   م ي ( ارسطو  نامخلوق  بلکه حادث   ست،ی و 

 ت.اس

و   یدفع   ی جاديبلکه ا   ست، ی در زمان ن  ی جيتدر   یند ي فرآ   نش ي و از عدم: آفر   ی خلقت آن .  2

 «.»خلق از عدم   یعني   ست؛ ی ن   ین ی ش ی پ  ةماد  ازمند ی ن  ند ي فرآ  ن ي است. ا   انخارج از زم 

او را   ن ی تمام براه  ی منطق ة اصل هست  ن ي: ا ی نامتناه  ی بالفعل و تسلسل علّ ی امتناع نامتناه  . 3

پذ   دادی مل یتشک  با  نتا   رش ي و  م  جي آن،  ناممکن  عالم  از  به )   شد ی قدم  حسینی، وثاقتی نقل   ،

 (.  77، ص. الف   1404، پور ايمان 

 ی مفهوم نامتناه بر  مبتنی   ن ی براه   . ۱-3

 یموجه   ل يکرد و دلا دربارة حدوث جهان و زمان بحث   ل ی تفصبود که به   ی کس   ن ی اول   لوپونوس ی ف 

: ست ا  معنا   ن ي ا   به   ، باشد   م ي معتقد بود اگر عالم قد   او   (. Couvalis, 2015, p.1)   نمود را مطرح 

ازل   ی زی چ  به   ی که  ا است،  و  ماه   ن يوجودآمده  درمجموع   بودن  یازل   تِیبا  است.  تناقض  در 

برمَ   لوپونوس یو مبتکرانة ف   یابداع   یها ها و استدلال بحث   یبنا در باب حدوث عالم معمولًا 

نامتناه است   ی امتناع  استفاد(.  Chase, 2016, p.253)   استوار  با  اصول   ة او  از  هوشمندانه 

 .: کر قدم عالم اقامه   هی ارسطو( سه برهان متقن عل  ک يز ی ف  ژه يو )به   یع ی فلسفة طب  شدة رفته ي پذ 

 ش ی مای برهان پ .  ۱-۱-3

 :دوگانه دارد   ی است که ساختار لوپونوس یبرهان ف   ن يمشهورتر  ن ي ا 

 یحرکت   یها باشد، تعداد دوره   مي (: اگر عالم و حرکت افلاک قد ی نامتناه   جادي اول )ا  گام

نسل   ارات، ی س  و  نامتناه  یِ انسان   ی هاروزها  ز   ی گذشته  خواهدبود؛  ا  ک يهر   رايبالفعل   ني از 

 .اند شده   در زمان خود محقق   دادهاي رو 
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 ی ا نقطه به   دنی رس  یبرا  ی سلسلة نامتناه   کي  مودن«ی (: اما عبور و »پ ی دوم )ابطال نامتناه   گام

 ی گذشته را نامتناه   توان ی نم   م،ي ا ده ی»امروز« رس )مثلًا امروز( محال است. ازآنجاکه ما به   ن ی مع 

رو   ني بنابرا   ؛کرد فرض  متناه  یدادهاي سلسلة  عالم   ی گذشته  و   استآغاز    دارای  است 

 (Philoponus, 2014, p.143 .) 

 ی نامتناه   ی ر یناپذ ش ی برهان افزا .  2-۱-3

 ی ازل  ارات یحرکت س   اگر   :دارد   د ی( تأک ش ي افزا  ت یقابل )عدم   ی نامتناه   ی ذات   صة یبرهان بر خص   ن ي ا 

 اراتی س نسبت به   یشتر ی ب   تينها ی ب   یتر، تعداد دورها با دورة تناوب کوتاه   ارات ی س  یباشد، برخ 

کند( از   ارة یس   ی )دورها  ینامتناه   ک يامر مستلزم است که    ن ي اند. ا زده   تر ی با دورة تناوب طولان 

بزرگ   ارة یس   ی )دورها   گر ي د  یِنامتناه  باشد،  تند(   ینامتناه   ک يبر    گر ي د ان ی ب به   ا يتر 

نامتناه   ؛ باشدشده افزوده  قابل   ی ازآنجاکه  باطل   ست، ی ن   ش ي افزاذاتاً  )قدم حرکت(  مقدم  فرض 

 (. Philoponus, 2014, p.146)  است 

 ی ماد   ی قوا   ی ذات   ت ی برهان محدود .  3-۱-3

 یر يپذ ب یترک   لی دل به  ی موجود ماد هر: کند ی م حرکت  کيز یمتاف   ی سوبه  اتیع ی برهان از طب  ني ا 

 ا يمنشأ حرکت   تواند ی نم  ی ماد یموجود چ یاست. ه   یمتناه   ی قدرت   یدارا   ، ی ذات   ی ري رپذ ییو تغ 

 تي محدود   ل ی دلند، به ای افلاک ازل  م ی کناگر فرض   ی حت   ن ي بنابرا  ؛ و جاودانه باشد  ی نامتناه   ی وجود 

 یبرا   ی رمادیبرتر و غ   یعلت   به و همواره    شندخود با   ی علت تامة بقا  توانندی خود نم   یماد   یقوا

 کندی م ی و استقلال افلاک را نف   ی قدم ذات   استدلالْ   ن ي. ا نیازمندند   حفظ وجود و حرکت خود 

 (Philoponus, 2006, pp.118-128. Vol. 2 .) 

 خلق از عدم براساس  آفرینش    . 2-3

)ولفسن،   شود ی م ده ي( د م.  160)متولد   ان یترتول   انی در ب   ،از عدم  نش ي آفر   ح يکاربرد صر   ن ی نخست

 تی خداوند و فاعل  ت یتفاوت فاعل با نظر به   ز ین   لوپونوس ی(. بعدها ف 3۸2- 3۸3، صص.  136۸

: که   است. او برآن است شده که عالم از عدم خلق   گرفت جه یو نت   کرد ی را نف   ی مادة ازل   عت، ی طب 

خدا ضرورتاً بالاتر از شأن   ت یشأن خالق   ، ی است و در ثان  ی هر حادث   ب ي علت قر  عتْی طب   اولًا
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دارد تا بتواند   ه ی مادة اول  به   از ی ن   تی فاعل  ی است و برا  ء یصورت ش   عتْ ی است. طب   عت ی طب   ت ی فاعل

فاعل ا   تی نقش  را  ن ديفانما يخود  خدا  اگر  حال  اول به   ز ی.  ن  ت ی فاعل  یبرا   ه یمادة  خلق   ازی و 

 .خواهدبود   عت ی طبة  شأن و درج ندارد و هم  ی فرق  عت ی با طب   ، باشد داشته 

آنگاه فعل خدا ناقص   ، شود و خدا خالق ماده نباشد خلق   هی او اگر عالم از مادة اول   نظر به 

 ی ق ی آنکه خداوند فاعل حقعالم خواهدبود؛ حال   عت ی و خداوند تنها خالق صورت و طب   شود ی م 

وجود   از ماده و صورت به   اعمّ  کلّ  ک ي  ل ي تبد   ه ی که خلقت اول   معنا ن ي ا است؛ به   بوده و فعلش تامّ

 دهد،خداوند رخ   ازطرفِ  ی اگر حدوث   جه یدرنت   ؛شود ی م همراه صورت حادث به   زی ن  ماده است و  

صورت جزء )صورت( به   ک ي   نکهي نه ا  شود،ی م »آن« و خارج از زمان حادث   ک يکل در    ک ي 

 یاو با نف  ن ي بنابرا(؛  Chase, 2016, p. 253)  باشد   م ي )ماده( قد   گر ي شود و جزء د حادث   ی جي تدر 

است   یآن   یدگرگون   کي بلکه    ،ست ی و ناقص ن   یج يتدر   ی : فعل خلقت حرکتد قدم ماده معتقد ش 

صورت خلق از و به   فعل تامّ  کي  لوپونوس ی ف  ازنظرِ  ی آن  نش ي لذا آفر  دهد؛ ی نمکه در زمان رخ 

خداوند   ت یفاعل   ک یبا تفک   لوپونوس ی ف   جه یدرنت (؛  Philoponus, 2006, p.30. Vol. 3)  عدم است 

 هی مادة اول   ازمندین   ی ع ی طب  ت ی او فاعل  . ازنظرِد ی»خلق از عدم« رس   ة ينظر   به   عت ی طب   ت یاز فاعل 

»آن« و خارج از زمان   ک ي است و هم ماده و هم صورت را در    است، اما فعل خداوند تامّ

 است.  معنا ی ب   نش«ي پرسش از »قبل از آفر  ن ي بنابرا   ؛ ند ي آفر ی م 

 و انتقال به جهان اسلام  امدها ی پ   . 3-3

دفاع از حدوث عالم بود. آثار   ی برا   شده ی ع ی طب   ی فلسف   ات یاله   ک ي  جاد يا   لوپونوس یف   دستاورد 

  ی و کند  ی مانند نظام معتزل   ی سو متکلمان ک يدوگانه داشت: از   ی ریتأث   ی او پس از ترجمه به عرب 

و   ی مانند فاراب  ی لسوفان یف  گر، ي دیِازسو و   قدرتمند مجهز کرد.   هایاستدلال  از  ی ا را با زرادخانه 

ابن  با چالش  نا یس سپس  م  سابقه ی ب   ی را  ا دربَ   توان ی مواجه ساخت: چگونه  استدلالات   ن ي رابر 

 یفلسف   ت یاز عقلان   اي ،  د کلام ش   می تسل   ی نکه به سادگاي مقاومت کرد، بدون    ی ع ی و طب  ی منطق 

 ید.انجام ی اسلام  ة فلسف  ی دستاوردها  ن ي تر از ژرف  ی ک ي پرسش به  ن ي پاسخ به ا د؟ یکش دست 

 نا ی س ابن   ی سو به   لوپونوس ی ف   ی ها شه ی اند   ر ی مس   . 4
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ابن   م ی مستق  ل ی تحل  از پیش  ف   نا ی س تقابل  بوم   ر یاست مس   ی ضرور   لوپونوس ی با   یسازی انتقال و 

 یندي نبود، بلکه فرآ   یخط   ی انتقال روند  ني . ا م ی کنم ی او در جهان اسلام را ترس   یانقلاب   یهاشه ي اند 

را    ر یمس  ن ي ا  توان ی م نهاد.  نا ی س ابن  ی روشِیرا پ   مهم    ی چالش   ت يو نقادانه بود که درنها   هي چندلا 

 : گرفت ی پ  ی اصل   ة حلق  ا يدر سه مرحله  

 (ی : جذب در دستگاه متکلمان )نَظّام معتزل ی کلام   ۀ حلق   . ۱-4

 م ی توسط ابراه  ژهي و در مکتب معتزله به   لوپونوس، یف   ی هااقتباس از استدلال   ني تر م ی و مستق  نی اول 

س  حدود    ار یبن  )درگذشت  صورت   230نَظّام  تک ق.(  با  نَظّام  برهان   ه ی گرفت.  همان  بر 

 کردی م تدلال کرد. او اس قدم عالم اقامه   ه یاستدلال معروف خود را عل   یْنامتناه   یري ناپذ ش يما ی پ 

 ینامتناه   ن يا   مودنی ها مرده باشند؛ پ نفر از انسان  ی نامتناه   د يباشد، تا امروز با   مي که اگر عالم قد 

، 136۸)ولفسن،    باشد   م ي قد   تواند ی عالم نم  ني به نسل حاضر محال است؛ بنابرا   دن یرس   ی برا

 لوپونوس یف   آراء  در   شهري   ا که استدلال ر   ن يبود که او ا   ني کار نَظّام در ا   تی . اهم ( 446ص.  

 ني کرد. ا استفاده   عالم   یحدوث زمان   اثبات   یقرارداد و از آن برا  یچارچوب کلام   درون   ، ت داش

متکلمان   ةدر جبه  لوپونوس یف   یسلاح فلسف  ن ي تر مهم   یو کاربرد   ع ي جذب سر   ة دهندحلقه نشان 

 د.بو   ی اسلام 

 او   ۀ و حلق   ی مجدد توسط کند   ی بند ترجمه: صورت    ـی  فلسف   ۀ حلق   .  2-4

کند  عقوبي   وسفي ابو  اسحاق  موضع   2۵6حدود    در  )درگذشت   ی بن   ترده یچ یپ   ی ق.( 

 یهاجمله فهرست از   ـی خي عالم بود. شواهد تار  ی حدوث زمان  به . او خود قائل است ه کرد اتخاذ 

 ی ، متونی کند   ی به سرپرست   ه ترجم   ة از آن است که حلق  حاکی   ـيم ند قدما مانند ابن   ی شناخت کتاب 

ن   لوپونوس ی از ف  لوپونوس ی فبه    ماًی مستق   اش مانده ی در آثار باق   ی کنداگرچه  ترجمه کرد.    ز یرا 

 جهیاثبات حدوث زمان و درنت   یبرا   ینامتناه   ی ريناپذ ش يما ی پ   بری است، از ادلّة مبتننکرده اشاره 

رنگ   با  مبانی   ف یلوپونوس ی  است   )وثاقتی ،  که هم ( 163، ص. 1۹7۸  ،ی )کند   کند ی م عالم استفاده 

ا ين   نظام مندتر  انتقال  حلق ة  او  نقش   کندی   و  حسینی،   و   ايمان پور ،   1404   الف ،   ص.  2۹ ( . 
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 اند ي شه ها   به حوز ة   فلسفه اسلامی   و   همچنین   فراهم آوردن متن عرب ی   برای   نقدهای   بعدی   بود

 (D’Ancona, Mon. Feb. 23, 2009, p.9 .) 

 یمند فاراب نظام   یی گو : پاسخ ی نقد فلسف   ۀ حلق   . 3-4

 نی و نخست   شود ی م   دان یوارد م   ، لم ثانی مع   ، ق.(   33۹)درگذشت    ی است که ابونصر فاراب   نجا ي ا 

فلسف  ف  ی پاسخ  به چالش  ارائه   لوپونوس ی جامع  فارابدهد ی م را  نَظّام که استدلال   ، ی .  برخلاف 

جذب   اش ی فکر  ةوم که آن را در منظ   ی و بسط داد، و برخلاف کند  رفت يرا پذ   لوپونوس ی ف 

 :است ه متبلور شد  وی   مهمّ ةنقد در دو رسال   ن ي . ا پردازد ی به نقد و ابطال آن م   ماً ی کرد، مستق 

بر    لوپونوس ی ف   ه  ردی   کتاب   از   اول   بخش  پنج   نقد  به   وی   : « الرد علی یحیی نحوی »   ة رسال(  1
 استه جسم اثیری پرداخت   ة از نظري فارابی در اين رساله به دفاع  همچنین  .  است ه پرداخت  ارسطو 

 . ( 10۸، ص. 1۹۹7)بدوی، 

در   از آن   ی بخش  و تنها   است ه مفقود شد   که   رساله   ن ي ا   : ره« یالموجودات المتغ   ي »ف   ة رسال (  2

 ه  یرد به بخش ششم  م ی مستق  ی ، پاسخاست مانده ی باق  رشد باجه و ابن آثار انديشمندانی چون ابن 
تا از ازلیت    کوشدی م    ی. فاراب ( 7، ص.  ب   1404  ،پور ايمان و  ، حسینی،  )وثاقتی   است  لوپونوس ی ف 

 .( ۵3ص.  ، 1۹۹6 ، )فارابی   د نمايحرکت دفاع 

 نی در واقع اول ،  لوپونوس یبود. او با نقد ف   ی ات یح   کْی الکتي د  ن ي در ا   ی فاراب  ی خي کارکرد تار 

تر کرد و او مسائل را شفاف   یدر جهان اسلام را سازمان داد. نقدها  اء مش  ة فلسف  یدفاع   خطّ

 ؛مسلط به ارسطو آشکار ساخت   لسوف یف   ک ي  ديدگاه  را از  لوپونوسی استدلال ف  ی هاضعف نقطه 

قدرتمند   ی ها استدلال   ( 1گانه روبرو بود:  سه   ی راث ی آمد، با م  دان یبه م  نا ی سکه ابن   ی هنگام   ن ي برا بنا 

خود سنت   (3   ؛ی اما مهم فاراب   ه یاول   ی نقدها   ( 2  ؛ ی کلام و کند ازطريقِ    لوپونوس ی ف  ة شد و جذب 

م   يی ارسطو حمل   ست ي بای که  از  م   لوپونوس یف   ة هم  داده   شد ی محافظت  با   ات یله ا   ی هاو هم 

 ه يلا سه   ی دگ ی چی پ  ن ي ا   ة بود که از عهد   ی پاسخ  ة ارائ  نا ی سابن   ة فی. وظ گشت ی سازگار م  ی اسلام 

 .د ي برآ 

 سیناابن   . ۵
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به جزئ   از پیش   ( 1371)  نا یس ابن  به نقد استدلال   اتیپرداختن  به   ی شناخت و روش   يی مبنا   ی ها، 

از او تحت   ی )که و   لوپونوس یکه اشکالات ف   د کنمی ح ي . او تصرپردازد ی م   لوپونوس ی ف  کرد ي رو 

 ی (، از »باطن «د ی سد   ة ظاهر )»   رسد ی م نظر به   نی ( اگرچه در ظاهر مت برد ی نام م   «ی نحو  یی ح يعنوان » 

»فهم   ی ناش  رايبرخوردار است؛ ز   ف«ی ضع  از سماع طبق ی رعم ی)غ   یناقص و رسم   ی از   یع ی ( 

 گريد ان ی ب . به ( 374)ص.    و عالم است«  ءبه سما ط آن با مباحث مربو   ة [ ارسطو و رابطک ي زی ]ف 

و   یدرون   ی را بدون درک سازگار  ی ع ی طب   ة فلسف  یابزارها   لوپونوس یف   ( 137۹)  نا ی س ابن   ازنظرِ 

 دي اشکالات را نه در سطح جدل، بلکه با ن ي لذا پاسخ به ا   ؛ است ه گرفتر کا آن نظام به   يی نها  ج ينتا 

به سماع   ستن ينگر هم با ژرف   د يجست )»و با   ات یع ی همان مباحث طب   ی و بازخوان  ق ی در تعم 

 تریش ب   ی اما با عمق و گستردگ   ،ی فاراب   ر یاو را در مس   موضعْ  ني آن را تباه ساخت«(. ا  یع ی طب 

 .( ۹2)ص.   دهد ی قرارم 

 فیض   ۀ سینا و چالش نظری ابن   . ۱-۵

 :د کنمی عالم را اثبات  یقدم زمان  یْک يز یبر سه اصل متاف   ه ی با تک   شفا   ات ی اله در    نا یس ابن 

الوجود با تمام صفات( ضرورت معلول در پرتو علت تامه: با تحقق علت تامه )واجب (  الف 

 .د یهمچون صدور نور از خورش   ؛شود ی ضرورت از او صادر م)عالم( به معلول  

 ؛ بنابراينجهات« است   ع ی الوجود از جم الوجود: خداوند »واجب وجوب مطلقِ واجب   ( ب 

حادث   تواندی او نم  ت یفاعل   ؛ پساند م ي و قد   ذاتی  ـت یاض ی و ف   ت فاعلی  صفت   ازجمله  ـصفات او 

 .د باش  م ي قد   د يبا   زیفعل او )عالم( ن  درنتیجه باشد؛  

مسبوق به ماده و مدت است؛ اما ماده   ی هر حادث به ماده و زمان: هر حادث   ت ی مسبوقج(  

 وابسته به علت است، نه لزوماً  یمعنا به   ل ی تحل   ني »حادث« در ا   ؛ پس اند و زمان خود مخلوق 

 (. 402-40۵. ص ، ص 1376سینا، )ابن   ی زمان   ی آغازمند

استدلال   ن ي ا   ض«ی با کاربرد مفهوم »ف  ز ین   هات« ی »الإشارات و التنب در کتاب    ( 13۸1)   نایس ابن 

 ؛ نباشد  ی ازل   تواند ی او نم   نش ي لذا آفر  ، است   ی ازل  الوجود واجب . او معتقد است  د کنمی ت يرا تقو 
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 ؛رد يپذ ی م او خارج از زمان صورت  ض یاست و ف ض یالف خدا است و خدا دائم  ض یعالم ف  را ي ز 

 (.2۹0)ص.   تواند حادث زمانی باشد فیض ضروری او نمی عنوان به بنابراين عالم  

»جود«   وجود پذيرش   با  (1401)   لوپونوسی ف  :شود ی آشکار م   تاريخی   کیالکت يد   نجاي ا  در 

 «جود » او    علت و معلول وجود ندارد. ازنظرِ  ی وجود  ت یّمع   ی برا  ی ل ی دل  چ ی معتقد بود ه  ی دائم اله 

(.  64 . )ص   است ه خلق موجودات در ازل شد است، اما ضعف قابل )ماده( سبب عدم   ی ازل  ی اله

 نای س. ابن است ه از ازل سبب خلق عالم شد   ی فعل اله   ة مثاب پروکلوس معتقد بود »جود« به   درمقابلْ

 یکه پاسخ   دهدمی بلا مرجح« ارائه   حی امتناع »ترجبر  مبتنی   یاستدلال   ضْیقدم ف   رش يبا پذ   (13۸1) 

تنها عدم محض وجود دارد. در عدم  عالمْ نش يآفر  از پیش ت: اس  لوپونوس ی به اشکال ف  م ی مستق

. اگر ابد ي ح ی ترج   یتا خلقت در زمان خاص   ستی ن   طي شرا   ايلحظات    نی ب   یز يتما   چیمحض ه 

م  ب   توانست ی خداوند  »الف«  زمان  ن   یول   ، ند ي افر یدر  زمان »ب«  بدون   حِ ی ترج  ن ي ا  ند، ي افر ی در 

معلول    یِاست و هم ازسو  اض یّ خداوند همواره ف  ه کمرجح خواهدبود که محال است. ازآنجا 

 ؛ بنابراين ( 2۹0باشد )ص.    ی و ازل  درنگ ی ب   د يبا   ض یف   ست، ین   ی مانع   چی )در عدم محض( ه 

 د.شو ی منجر م   مي علت تامه و معلول قد  ان ی م  ی وجود  ت یّ به ضرورت مع   نا ی س ابن  دگاه ي د 

و   نی فلوط   ضیف   ة يروبرو بود که از نظر   یبا چالش مهم   یضرور  ضیف بر  مبتنی   استدلال 

 شود،ی از خدا صادر م   اًضرورت و دائم اگر جهان به   : بود ده ی به جهان اسلام رس  ی نوافلاطون   روان یپ 

نگرش به   ن ي ا   ا يآ   دهد؟ی الشعاع قرارنم را تحت   نش«ي و مفهوم »آفر   الهی   آزاد   ةامر اراد   ني ا   ا ي آ 

 ني به ا   «ذاتی »حدوث    ع يبد   ة يبا نظر   نا ی س ابن   انجامد؟ نمی   مخلوق   و   خالق   ةشدن رابط   ی جبر

 ت:اس   ق یدق   زاتيتما بر مبتنی و    ی . پاسخ او دووجه د ي گو ی چالش پاسخ م 

عالم است و احاطه بر  ء زمان جز   رايز   ؛خاص آغاز شده باشد   ی در زمان   تواند ی جهان نم (  1

 (. عالم  ی ابتدا و انتها ندارد )قدم زمان  ی زمان  ثِیعالم ازح  ؛ بنابراين آن ندارد   کلّ

محض است. وجودش نه از خودش، بلکه   ری الوجود« و فقجهان »ممکن   یِ هست   حال بااين (  2

 یمعنابه   ی دائم   تعلقیِ  ة رابط   ن ي« است. ا الوجودواجب همواره و در هر لحظه وابسته و متعلق به » 
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 یبه وجودبخش  ازمند ی آن، مخلوق و ن ن است که جهان همواره در حال حدوث است؛ هر  اي 

 ت. خالق اس  یِ ازسو  د يجد 

سطح   نشيآفر   ی دائم   ند ي فرآ  در  بلکه  زمان،  سطح  در  آن   ینه  از  »دهر«   یعن ي   ، فراتر  در 

 «ذاتی »حدوث    ه ي نظر   ن ي رو ا ن ي ازا   ؛ دهد می ( رخ ت ي زمان و ابد  ن ی و رابط ب   ی سرمد  ی ا)مرتبه 

 ت بود که توانس  ن ي در ا  نا ی س ابن   ی(. نبوغ فلسف2۸3-2۸6.  ص ، ص 13۸1  نا، یس )ابن   شود ی م ده ینام 

 نندهآفري   نقش  و  آزاد   ة مطلق، اراد   ت یحاکم   یْ در باب قدم زمان   ونان ي   ةفلسف   ت یبدون انکار عقلان 

از همان    یبلکه بخش   م، ي قائم به ذات و قد   ی نه موجودات   هی خدا را حفظ کند. ماده و صورت اول 

 یا ه ي نظر  نا ی س ابن   ترتیب ؛ بدين تفقر و تعلق به علت اول اس   ن ی ند که وجودشان عا ی معلول   ی نظام

 مي (، هم قد ی شناس ت يغا  )ازمنظرِ   یار یصدور( و هم اخت   است )ازمنظرِ  ی داد که هم ضرورارائه 

 ی ها ل ی بر تحل ده یچ یپ   ة ي نظر  ن ياما ا  ؛ ( وجودی  ة رتب   ( و هم حادث )ازمنظرِی زمان  ی توال  )ازمنظرِ

 نا،ی سابن   ات ی ع ی طب  یبه مبان   د ي آن، با  تر ق ی فهم عم  یبرا   که   استوار است   ی و منطق   ی عی طب   ق ی دق 

 ت.پرداخ   ، «ی»نامتناه   ی او از مفهوم محور  لی تحل  ژه ي و به 

 سینا در باب نامتناهیابن   ات یع ی طب   ی مبان   . 2-۵

دو   است. او ابتدا آن را به  «ی مفهوم »نامتناه  ة يچندلا   لی تحل  ( 1361)  نا ی سابن  ی پاسخ فلسف   قلب 

تقسیم  کم   ی قی حق   کند: می مفهم  پا  ا ي  تی )فاقد  مجازر ي ناپذ ان ي بالفعل  و  ذهن(.   ی (  در  )فقط 

بالقوه   ی ( از نامتناهت ي نها ی ب   ی زمان تمام اجزابالفعل )وجود هم   ی نامتناه   کیتفک   زْ ي تما  ن ي ترمهم 

 ؛ رد يپذ ی بالفعل را م   ی امتناع نامتناه   نا یس ابن .  ( است زمان کلّاجزا بدون تحقق هم   اني پا ی ب   ی )توال 

استدلال  زمان  د نک می اما  قدم  نامتناه   عالمْ  ی که  مستلزم  زمان(   ی تنها  گذر  )مانند  است  ؛ بالقوه 

 .( 4۹6- ۵01.  ص ، ص1361 نا، ی س ندارد )ابن   ی اصل تعارض   ن يقدم عالم با ا  بنابراين 

 اشارات در کتاب    « نامتناهی » مفهوم  براساس  های فیلوپونوس  سینا به ردیه های ابن پاسخ   . 3-۵

را به دو گروه طرفداران حدوث عالم و موافقان    الوجود واجب قائلان به وحدت  (  13۸1)سینا  ابن 

. او بدون اينکه نامی از فیلوپونوس ببرد، براساس ( 2۸۸-2۸۹)ص.    نمايد می قدم عالم تقسیم 

اثبات حدوث عالم مفهوم   برای  طبق نظر مشهور دلايل بر نمايد.  را ذکرمی   سه دلیل   نامتناهی 
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 ةمنشأ ادلّ   حاضر   زعم پژوهش به .  جهت اثبات حدوث عالم است به متکلمان    ة شده همان ادلّ ذکر 

 ند از:ا مذکور همان آراء فیلوپونوس است که عبارت 

لا نهایه لها    ي الماض   ي من اصناف شتی ف   ة لو لا هذا، لکانت احوال متجدد   حصر نامتناهی:(  1
،  ة له من امور متعاقب  ة نهای  کل وُجد، فیکون لما لا ل بالفعل؛ لان کل واحد منها وُجد، فا  ة موجود 

  ي لاجزائها معا. فانها ف   ة حاصر   ة و ان لم تکن کلی   محال.   ك قالوا: و ذل الوجود.    ي ف   ة منحصر   ة کلی 
همواره در   نداشته و   ی آغاز  ی عني باشد،    م ي قد   عالم   اگر   . ( 2۸۸، ص.  13۸1سینا،  )ابن   ك حکم ذل 

تغ  حادثه در    آنگاه   باشد،ه بود   ر ییحال  گذشته  از  لحظه  رخ   ی )حالت  یا هر   .است ه داد متجدد( 

 ی اهر حادثه   . است ه داد حادثه در طول زمان رخ  ت ينها ی است، پس ب  تي نها ی ازآنجاکه گذشته ب 

 ا ياما آ  ؛ است بالفعل محقق شده  ی عني   است؛ موجود بوده ، در زمان خودش داده که در گذشته رخ 

 ة هم  م يی اگر بگو  ( موجودند؟ ی صورت جمعاکنون )به  تْينها ی حالاتِ ب  ن يا   ة گفت هم   توان ی م 

بالفعل  ی نامتناه ک ي آنگاه کامل موجودند،   ة مجموع  ک يصورت اکنون به   ت ي نهای حالاتِ ب  ن ي ا 

 توانی است و نم   ی ناشدنذاتاً تمام   ی نامتناه   را يز   ؛ است   بالفعل محال   ی اما نامتناه ؛  است ه افت يتحقق 

 چی که ه   ی زی چ  ی عن ي   ی نامتناه ديگر  عبارت به   . منحصرشده درنظرگرفت   کلّ  ک يصورت  آن را به 

موجودند، در واقع آن را محدود و   کجا ي حالات گذشته    ة هم   م يی اگر بگو   . ندارد   ی و مرز  حدّ

حالات فقط  ن ي ا   م يی اگر بگو  اما   ؛ است  در تضادّ ی که با ذات نامتناه  ، م ي اکرده منحصرشده فرض 

کامل، باز هم مشکل   ة مجموع   ک ي صورت  اند، نه به و متعاقب موجود بوده   ی ج يصورت تدر به 

 ؛است   خي از تار   ی داده جزئکه رخ   یا هر حادثه   ی عني   ؛ است   ه شد کامل   ی گذشته امر  را يز   ؛ م ي دار 

نم  تک   توانی پس  فقط  مجموعه گفت  اما  موجودند،  حوادث  ن تک  موجود  زيرا   ؛ ست ی شان 

بودن   م ي قد   درنتیجه   ؛ استه افتيتحقق   ی صورت کلگذشته به   مجموعه چیزی جز آحاد نیست و 

نامتناه تحقق  مستلزم  است   ی عالم  گذشته  حالات  نامتناهو    ، از  به ـ  ی تحقق  صورت چه 

بالفعل   کامل   ی امجموعه  چهو  تعاقب   صورت به   ،  بالقوه   ی تسلسل  است    ـو  پسمحال  عالم   ؛ 

 باشد.   حادث   د يبا   لذا   ؛ باشد   م ي قد   تواندی نم 
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با   ، ممکن است حکمی که بر هريک از افراد نامتناهی صادق است   : ( 13۸1)   سینا پاسخ ابن 

طور مجموع دارای حکمی هستند که  بسا تمام افراد به چه   . حکم مجموع نامتناهی يکی نباشد 

عکس ممکن است هريک از افراد حوادث طور به همین   ؛ نیست   صادق  آن حکم بر هريک از افراد 

تواند دلیلی باشد بر اين که مجموع حوادث نامتناهی موجود اما اين نمی   ، نامتناهی موجود باشند 

مجموع    لازم نیست بر مجموع ازجهتِ  ، باشند؛ زيرا وقتی حکمی بر هريک از آحاد درست باشد 

 .( 2۸۹)ص. صادق باشد    نیز

و کیف یمکن ان تکون حال من هذه الاحوال توصف    ناپذير بودن نامتناهی: قطع يا پیمايش (  2
 له  ة نهای   له. فینقطع الیها ما لا   ةنهای  علی ما لا   ة له فتکون موقوف   ة بانها لا تکون الا بعد ما لا نهای 

زيرا   ؛ قطع و پیمايش حوادث نامتناهی نیز مستلزم تناقض است   . ( 2۸۹، ص.  13۸1سینا،  )ابن 

و پیمايش حادثه يا حوادث قبلی   ء ای متوقف بر انقضاپیمايش نامتناهی محال است و اگر حادثه 

ند. حال اگر حوادث ايعنی حوادث قبلی متناهی   ؛ اند باشد، آنگاه حوادث قبلی گذرپذير شده 

بايد دقت کنیم که حوادث  انقضا نخواهندبود. پذير و قابل آنگاه پیمايش  ، گذشته نامتناهی باشند 

اما اگر حوادث نامتناهی باشند، حادثة اخیر هرگز   ، پذيرند پیمايش   ، چه کم و چه زياد ،  متناهی 

 موجود نخواهدشد.

: اگر مقصود شما از توقف وجود حوادث روزانه به گذشتن حوادث ( 13۸1) سینا  ابن پاسخ  

اين   ،شوند نامتناهی، اين باشد که حوادث روزانه بعد از گذشتن حوادث نامتناهی موجود می 

 تواند دلیل بر مدعای شما باشد؛ زيرا حکما عقیده عین دعوی ما با شما متکلمان است و نمی 

که جهان قديم است و بنابراين حوادث روزانه بعد از گذشتن حوادث نامتناهی موجود   دارند 

عقیده دارند که   ، دانند متکلمان چون جهان را حادث و مسبوق به عدم زمانی می   اما   ؛ شوند می 

اين قبیل استدلال در فلسفه مصادره   . وجود حوادث روزانه بعد از گذشتن حوادث متناهی است 

 . ( 2۹0)ص.   به مطلوب است 

الاحوال و کیف یزداد عدد   كثم کل وقت تجدد یزداد عدد تل   : افزايش نیست نامتناهی قابل (  3
تعداد حالات و حوادث گذشته   باشد،   م ي عالم قد   اگر   . ( 2۸۹، ص.  13۸1سینا،  )ابن   له؟   ة نهای   ما لا 
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سو ک ياز   . شود ی م تعداد افزوده   ني بر ا  د، ي جد  ة با گذشت هر لحظخواهدبود؛ حال اينکه    ت ي نها ی ب 

بر  د، يجد  ة با هر لحظ م يی گو ی م  گر يد ی سواز  ، و است  ت ينها ی تعداد حالات گذشته ب ميی گو ی م 

که مقدار آن ی درحال   ، شود ی م افزوده   تي نها ی گفت بر ب   توان ی چگونه م   . شود ی م تعداد افزوده   ن ي ا 

اگر عالم .  متناقض است   ت ي نها ی ب   ش يمفهوم افزا   دهد می نشان   استدلال   ن ي ا   کند؟ ی نم   ی ر ییتغ 

بودن عالم به   م ي فرض قد   درنتیجه   ؛است   ش يدر حال افزا   ت ينها ی که ب   رفت يپذ   د يباشد، با   مي قد 

 . در عالم خارج محال است   ت ينها ی ب   شي مفهوم افزا؛ زيرا شودی منجر م  ی منطق   یها تناقض 

يکی موجود و ديگری معدوم. در   : کند دو قسم می   را   امتناهی ن  (: وی 13۸1)  سینا ابن پاسخ  

ممکن   افزايش يا کاهش  در نامتناهی معدومْ   ؛ اما افزايش و کاهش امکان ندارد  نامتناهی موجودْ 

آينده که معدوم  نامتناهی  تعداد   ؛يابد می کاهش هر روز    ، ند ا است و تعداد حوادث  بر  چنانکه 

ا روز  هر  معدوم  نامتناهی  مقدورات   ؛ شود می فزوده حوادث  و  معلومات  متکلمان  مثال  برای 

می   الوجود واجب  نامتناهی  دانسته   ؛ دانند را  او  مقدورات  از  بیش  را  واجب  معلومات   انداما 

سینا با تقسیم نامتناهی به موجود )بالفعل( و معدوم ابن   ترتیب بدين   ؛ ( 2۹0، ص.  13۸1سینا،  )ابن 

نامتناهی معدوم را امری ذهنی دانست   )بالقوه( بر بندی علاوه با اين تقسیم   ، و در واقع   هوجود 

 . است ه داد پاسخ به دلیل سوم، به دلیل اول نیز پاسخ 

 متناهی«نا » مفهوم  براساس  اثبات تناهی اجزاء و جرم عالم    . 4-۵
 :د نک می مهم اقامه   ی عی بالفعل، دو برهان طب   ی با استفاده از اصل امتناع نامتناه   نا یس ابن 

تناه   ( 1 فرض   ء اجزا   ی برهان  )مثلًا  ء اجزا  د یکن عالم:  نامتناه   عالم  ا   ی اجرام(  اجزا   ن ي باشند. 

موجودند هم  بالفعل  مجموعه   ؛ اکنون  چنم ي دار   ینامتناه بالفعل   ی اپس    ذاتاً   ی امجموعه   ن ی . 

افزو   ؛ کند ی نم جاديا   ی رییتغ   ی به نامتناه   یچون افزودن متناه   ؛ ست ی ن   ش يافزا قابل   ء اجزا   دن اما 

 هی فرض اول   ؛ پس است   تناقض اين تحول( ممکن است.    ا يبا فرض خلقت    به عالم )مثلًا  د يجد 

اجزا را از   یتناه   ة جینت   نای س ابن   ؛ بنابراين( 2۸6، ص.  1361  نا، ی س )ابن   اندی باطل و اجزا متناه 

 .د کنمی ( را ردل ی دل   ن يصرف ا او )حادث بودن عالم به  ة جی اما نت  رد، يپذ ی م  لوپونوس ی ف 
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 م ی به تقس   اي   ،عالم   بودن جرم کلّ   یعالم: فرض نامتناه   جرم )حجم( کلّ  ی برهان تناه(  2

 ؛ی کمّ  ن یّتع به عدم   ا ي  ، رسد ی م   حجمی که محال است و به ذرات ب   انجامد ی م   ی بالفعل نامتناه

نامعقول و مخالف    جهیصفر است. هر دو نت   ی نامتناه   در نسبت با کلّ   یچون هر مقدار متناه 

، ص. 1361  نا، ی ساست )ابن   ی جرم عالم متناه  ؛ پس است   الحجم ی وجود اجسام متناه  ةاهد مش 

2۸۸ ). 

 یِ تناه  ن ي است، اما ا   ی متناه   یْتعداد اجزا و حجم کل   زلحاظِا عالم    سینا ابن ازنظرِ  بنابراين  

 . ست ی ن   یمستلزم حدوث زمان   ی کمّ

 در اجسام  نامتناهی   ة امتناع قو   . ۵-۵

جسم است. او  ک يدر  نامتناهی  ة وجود قو  ن امکا عدم   ی بررس نای س ابن  یها ل ی تحل  ديگر از  ی ک ي 

براه  سینا، )ابن   جسم محال است   کيدر    ثی از سه ح   نامتناهی  ة قو  دهد می نشان   ق ی دق  ی نی با 

 : ( ۵04- ۵02، ص. 1361

است،   ی اگر نامتناه  راي ز  ؛ متناقض است   یبا شدت نامتناه   یا شدت: فرض قوه   ثِ ی ازح  (1

 د.مان ی نم ی »شدت بالاتر« باق  ی برا  يی جا 

دهد )مانند حرکت فلک( ادامه  ی مدت نامتناه را به   ی بتواند فعل  ی اقوه مدت: اگر   ثِیازح  ( 2

: هر جزء چه که   است  ني به اجزا باشد، پرسش ا   م تقسی قابل   یْجسمان   قوای   ةهم   مانندقوه    ني و ا 

د، دهانجام   ا ر  ی نامتناه   دهد؟ اگر هر جزء بتواند کلّانجام   تواند ی را م  ی فعل نامتناه  ن ي مقدار از ا 

د، جمع دهانجام را    ی )محال(. اگر هر جزء فقط بتواند بخش متناه   شود ی برابر مجزء با کل  

 د.رسی نم   یامر نامتناه  دادن هرگز به توان انجام  القدر ی متناه   ی اجزا

عدد    ثِ ی ازح   ( 3 در  واحدها( )جمع   ش يافزا ازطريقِ  عدد:  بالقوه   کردن  حاصل   نامتناهی 

  است.  ی مبدأ( متناه عنوان  به اما خود عدد از جانب وحدت )  ؛ شود ی م 

( ث ی )از هر ح  نامتناهی است، و قوه    م ی تقس تبع ماده قابل به   جسمانی   وةهر ق که  ازآنجا بنابراين  

ن است اي استدلال مستلزم    ن ي باشد. ا   ی جسمان   تواند ی نم   نامتناهی   ة قو   ن ي است، بنابرا  ناپذير ه يتجز 

نامتناه   م ئ حرکت دا  کِکه محرّ با  ی و  نامتناه   ، ی رجسمان یغ   د ي فلک   نجايباشد. در ا   ی مجرد و 
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ف   نایس ابن  م   یماد   ی قوا  تمحدوديدربارة    لوپونوس یاستدلال  تقو   رديپذ ی را  اما   ؛ د نک می ت ي و 

 تواندی عالم م   . د کنمی ر ییتغ   ش بلکه نوع علت  شود، ی قدم عالم رد نم   : دارد   یمتفاوت   یر یگ جه ینت 

به   مي قد  باش  یشرط باشد،  مجرد  علتش  مستق   ني ا د.  که  مفارق   اً م ی استدلال  موجود  اثبات  به 

افلاکْانجامد ی م  حرکت  دائم  ی نامتناه   .  چن   ی و  قدرت   ی ک محرّ   ازمند ین   ی حرکت   ن ی است.   ی با 

بالفعل،   ی عقل   دي ک بامحرّ   ني ا   اند، ی متناه   یجسمان   یتمام اجسام و قوا که  ازآنجا است.    ینامتناه 

، 13۸1  نا، یس حرکت افلاک است )ابن   ن یو مفارق از ماده باشد که همان علت نخست   ی نامتناه 

 ک ي ز یافلاک( و متاف   دائمی  حرکت   ة )مشاهد   کي ز یف   ن ی استوار ب   ی پل   استنتاجْ  ني (. ا 306ص.  

 د.کنمی جاد ي )اثبات موجود مجرد( ا

 ابداع  ۀ سینا و مسئل ابن   . 6-۵

اما آن را در قالب   ؛ از »خلق از عدم« قائل است   ی نوع   به   لوپونوس ی مانند ف   ت يدرنها   نایس ابن 

که مرکب از ماده   ـسینا معلول ابن ازنظرِ  . د کن می ر یتفس  ی »ابداع« و در چارچوب قدم زمان  ة ي نظر 

خری در ايجاد ماده و أ گونه تقدم و ت و هیچ   ، است ه تام ايجادشد   صورت ـ به و صورت است 

ابداع شده  »آن«  در يک  ندارد و هر دو   ابداعْ.  ( ۸7  ، ص.1376سینا،  )ابن   اندصورت وجود 

. موجودات ابداعی بدون احتیاج به صفت ذاتی خداوند است   عْبدِمُو    آفرينش  ة بالاترين مرتب

 ها تقدم دارد.و فقط ذات علت بر آن   استه گرفتتعلق   هستی  ها قبلی و زمان، به آن   ةماد 

 يعنی عدمی که با وجودْ   ؛ موجودات ابداعی تنها عدم مجامع دارند (  13۸1) سینا  ابن ازنظرِ  

برخلاف موجودات تکوينی که هم عدم مجامع و هم   ؛ جمع و وصف تمام ممکنات است قابل 

 الوجود واجب عالم را نسبت به    . او معتقد است اگر کلّ ( 2۸6)ص.    عدم مقابل و زمانی دارند

  ـباشد که شامل هیولای اولی نیز می   ـعالم   توان آن را ابداعی دانست؛ زيرا کلّ کنیم، می ملاحظه  

عالم حادث   از کتم عدم به وجود آمده و مسبوق به ماده نیست. همچنین با نظر به اينکه کلّ 

عالم را   کلّ  معنای حدوثْ   ة توان با توسع می   ،نه زمانی( است   ، عدالعدم )بعديت رتبی و ذاتی بَ

نکه مسبوق به زمان باشد. در واقع عالم اي بدون    ،معنا که عالم حادث است اين به   ؛ نامید   «حادث » 

 (.364، ص. 1376سینا، قديم است )ابن   اعتبار زمانْ به   ، و حادث   لحاظ ذاتْ به 
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داند. او را همچون ارسطو مرتبط با مفاهیم قوه و فعل می   «حرکت » مقولة    (1361)  سینا ابن 

را تنها بر نوع دوم  «حرکت » کند و تقسیم می  «تدريجی »و  «دفعی » از قوه به فعل درآمدن را به 

ديگر خروج دفعی همان فعل ابداعی خدا و قديم زمانی است بیان ؛ به ( 102)ص.    کند اطلاق می 

که ماده و صورت با هم   ـسینا با نظر فیلوپونوس ابن   دهد. در حقیقتْ که خارج از زمان رخ می 

تامّ خلق می  نمايد و مسیر خود را از  موافقت می   ـو خارج از زمان است   شوند و فعل خدا 

جدا   (۵4الف    ۹2،  1)سماع طبیعی،    .«اولی قديم و نامخلوق است   ةماد »ارسطو که گفته بود  

اولی از عدم به   ة پذيرد که موجوداتی مانند مادمانند فیلوپونوس می   سینا نین ابن همچ  نمايد. می 

قدم » معنای  موجودات، به اين    ث« دربارةحدو » اما با گسترش معنای    ؛ند ااند و حادث وجود آمده 

 کند. گرايش پیدا می   «زمانی 

»هر حادثی   ة خلق از عدم در حدوث زمانی عالم، به قاعد   ة برای ابطال نظري  (1376)سینا  ابن 

. او در اوائل نمط پنجم اشارات ( 402و    364)ص.    « گرايش يافت . مسبوق به ماده و مدت است 

دهد که و نشان می   ، است ه گرفتحادث به زمان، مسبوقیت حادث به ماده را نیز نتیجه   مسبوقیت از  

معنای به   «حادث » که  ازآنجا آورد و  حال مسبوقیت به ماده را لازم می مفهوم حدوث زمانی درعین 

 است؛ خودمتناقض  ی تصور  «حدوث زمانی عالم»تصور  ، دقیق کلمه بايد مسبوق به عدم باشد 

طوری که به   ؛ کند استفاده می   «زمان » اساس شیخ برای ابطال حدوث زمانی عالم از مفهوم  براين 

دهد شوند، نشان می خری که با هم جمع نمی أ ت يا همان تقدم و ت ت و بعديّقبلیّ  ة با طرح مسئل

ای دارد و آن قوه م نیاز به قوه و اين تصرّ   ،م و تغییر دائمی است ر  صَهر حادثی مسبوق به يک تَ 

، 13۸1سینا،  )ابن   هر حادثی مسبوق به ماده هم خواهد بود   درنتیجه   ؛هم بايد در موضوع باشد 

 .( 2۸2-2۸4ص. 

 ؛ شود حادث فرض شود، تناقض ايجاد می   الهی و يا اصل عالم مادیْ  ة واسطحال اگر فعل بی 

تواند مسبوق به نمی   ، نخستین فعل الهی است   واسطه يا اصل عالم مادیْفعل بی که  ازآنجا زيرا  

استدلال براساس    ،)مسبوق به عدم( باشد   طبق فرض حادثْبر ديگر اگر  ازطرفِ  . چیزی باشد 

»هر   ةسینا با قاعد ابن در حقیقت  .  ( 30، ص.  13۹6)حسینی،    فوق بايد مسبوق به چیزی باشد
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خلق   صورتبه يعنی حدوث زمانی    ـفیلوپونوس   ة« با نظري . حادثی مسبوق به ماده و زمان است 

 .است ه کرد مخالفت   ـاز عدم 

سینا موجودات ابداعی مانند هیولا را از اين قاعده مستثنی نمود و لازم به ذکر است ابن 

، فعل الوجود واجب   معتقد به قدم زمانی موجودات ابداعی گرديد. او معتقد است: فعل خاصّ 

بلکه علت   ؛ تقدم زمانی معنا ندارد   ماده است؛ در فعل ابداعیْ ابداعی يا آفرينش بدون زمان و  

حدوث » يا    «قدم زمانی » اين نوع آفرينش به    . به تقدم وجودی و ذاتی بر معلول اولويت دارد 

 . ( 2۸۵  ، ص. 13۸1سینا، )ابن   مشهور است  «ذاتی 

 گیرینتیجه 

 یگوو گفت   کيبارز از    یا نمونه   حدوث و قدم عالمْ  لة در مسئ   نا ی س و ابن   لوپونوس ی ف  کی الکتي د 

منطق بر  مبتنی   ین ی با طرح براه لوپونوسی است. ف  یدو سنت فکر  انی و سازنده م   ق یعم  ی خي تار

 جاديا   ی اسلام   ـی  وناني   یسنت فلسف   یبرا  ی جد  ی(، چالش ی مفهوم نامتناه   ژهي و )به   اتی ع ی و طب

 قیتعم  ،ی بازساز  یبرا  یفرصت عنوان  به بلکه  د،ي تهد  ک يعنوان به چالش را نه  ن ي ا نای سکرد. ابن 

 :نا ی سکه ابن  دهد می تقابل نشان  ن يا   یبررس   .رفت يپذ  ی اسلام  ةفلسف  ی مندسازو نظام 

 ؛کرد ی بندو صورت   افت يدقت در ه را ب   لوپونوس ی ف  ی هاصورت مسئله و استدلال  ( 1

بس   یمبان   ( 2 نامتناه  ی اریمشترک  امتناع  )مانند  داشت  او  محدود   ی با  و   یقوا  تي بالفعل 

 .کرد ف يخود بازتعر   ی را در دستگاه فلسف  یمبان  ن ي اما ا  ؛ ( ی ماد

به   ی پاسخ  یْ حدوث ذات   ه ينظر   ةو ارائ   ،بالقوه و    بالفعل  ی نامتناه   ید یکل   زي بر تما  ه یبا تک   ( 3

 .داد معاصر خود ارائه  ی کلام   یها از پاسخ  تر ی و فلسف   تر ده یچ یمراتب پ 

 ینظام هست   ی داد که هم ضرورت عقلان بسط  یا گونه و ابداع را به  ی ضرور  ض یف   ة ي نظر  ( 4

 . کند و مستمر خدا را حفظ   ننده يو هم نقش آفر 

 با نقد خودْ  لوپونوس یبود. ف  ی تکامل  ی نظر  ش يپو  کي ساده، بلکه   ردّ ک ينه  کی الکت يد  ن ي ا 

با پاسخ به   نا ی سدر باب حدوث فراهم آورد و ابن   یبعد  یها استدلال   ی محکم برا  يیسنگ بنا 

رساند.   ی ظرافت فلسف   ت ي»قدم«، »حدوث«، »زمان« و »ربط معلول به علت« را به نها   می او مفاه 
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، نیست   فلسفه   خ ياز تار   ی بخش   ة کنند گو فقط روشن و گفت   ن ي حول ا  ی خي سکوت تار  ن شکست 

 یفکر  راثیمسلمان با م   لسوف یف   کي   ةمواجهه خلاق و نقادان   یزنده از چگونگ   يی بلکه الگو 

 د. گذاری م  ش يرا به نما   انشی نی ش ی پ 

 منابع 
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   .27-4۵ ،(۵7)   21 ، النور( ة  سینوی )مشکو   حکمت «. سیناشارات و التنبیهات ابنالا

دار و بیروت:   شرح(.به علی بو ملحم،)  ة المدنی   ةالسیاس  .(1۹۹6) محمد بن محمدر فارابی ابونص
 .الهلال   ةمکتب 

فلوطین  دوره    .(1366)  فلوطین انتشارات    ترجمه(. به  ،لطفی  حمدحسنم)  (2و    1)جلد    آثار  تهران: 
 . خوارزمی

تهران:  ترجمه(. به ،بینا توکلییثم )م  فیلوپونوس ردیه بر پروکلوس در باب قدم عالم(. 1401) فیلوپونوس
  .پژوهشی حکمت و فلسفه ةسسؤ م

 ـقاهر تحقیق(.به  محمد عبد الهادی ابو ريده،)ة  الفلسفی   يرسائل الکند   .(1۹7۸کندی )  دارمصر:  ه 
 .يالفکر العرب 

بررسی تاريخی منابع  » .(الف 1404، منصور )پورايمانو صطفی؛ حسینی، سیداحمد؛ م ،وثاقتی
 .73-100 (،16) 4 ، اسلامی ه  تاریخ فلسف   لم«.حدوث عا  ةمسئلکندی در 



3مصطفی وثاقتی حیدرپور و دیگران  /عالم قدم یا حدوث باب در سیناابن  و فیلوپونوس دیالکتیک  

 

 

بررسی انتقادات فارابی بر  » .( ب 1404، منصور )پورايمان و مصطفی؛ حسینی، سیداحمد؛، وثاقتی
 .20-1 ، تاریخ فلسفه اسلامی. «ی نحوی در باب حدوث عالمانظريات يحی

 (. 1۹76)نشر اصلی  تهران: الهدی (.ترجمهبه  ،آرام حمدا ) علم کلام   فلسفه  . (136۸) ولفسن

Chase, M. (2016). Creation in hslam from the Quran to al-Farabi. the Routledge 
Companion to islsmic philosophy . 

Couvalis, G. (2015). Philoponus’s Traversal Argument and the Beginning of Time. 

ADVENTURE, 1-11. 
D’Ancona, C. (Mon. Feb. 23, 2009). Greek Sources in Arabic and Islamic 

Philosophy. Stanford Encyclopedia of Philosophy, 155-161. 

Philoponus, J. (2006). PHILOPONUS Against Proclus on Eternity of the World 6-8. 

(J. V. Wilberding, Trans. Vol. 2). LANDAN: Gerald Duckworth. 

Philoponus, J. (2006). PHILOPONUS Against Proclus On the Eternity of the World 

9-11. (M. Share, Trans. Vol. 3) LONDON: Gerald Duckworth. 

 Philoponus, J. (2014). Philoponus Against Aristotle on the Eternity of the World. 

(C. Wildberg, Trans.) London: Gerald Duckworth. 
 


