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Abstract 

Throughout the history of philosophy, the doctrine of reincarnation has been 

proposed as a way to explain the reward or punishment of human actions and the 

longing for immortality. According to this view, after death the human soul 

transmigrates into the body of another human or animal, a process said to occur 

on the basis of compatibility between the soul and the moral dispositions acquired 

by that body. Ibn Sīnā is among the philosophers who examined and refuted this 

theory. He rejects the claim that the human soul can attach to another body by 

advancing two arguments: first, that such a hypothesis would require two rational 

souls to be united in one body; and second, that in the absence of a suitable bodily 

instrument, the soul would be unable to perform its proper functions. Both 

consequences, he argues, are impossible. Professor Fayyazi has raised objections 

to these arguments. However, in the authors’ view, a careful reconsideration of 

Ibn Sīnā’s philosophical foundations shows that his position can still be defended 

and that Fayyazi’s criticisms can be adequately addressed. 
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 چکیده

جاودانگی یاتی است که جهت تبیین پاداش یا عقاب افعال و میل به  ازنظرِتناسخ ارواح یکی    هْدر طول تاریخ فلسف 

گیرد می روح انسان به بدن حیوان یا انسان دیگری تعلق   گْپس از مر   هْاین نظری   براساس است.  شده ها مطرح انسان 

سینا یکی از . ابن است شده  سازگاری و تناسب میان روح و بدن در اخلاق و ملکات کسب   تِجه که این تعلق به 

پردازد. ایشان ادعای تعلق نفس انسانی به بدن  تناسخ ارواح می   ی فیلسوفانی است که به بررسی و نقد نظریه 

آید دو می سینا در فرض تناسخ لازم نماید. از دیدگاه ابن می دو برهان ابطال   ی دیگر را با اقامه   ی حیوان یا انسان 

م  آید نفس از انجا می نبود بدن جسمانی، لازم   لِدلی نفس ناطقه به یک بدن تعلق یابد. همچنین در این فرض به 

نموده که به نظر نگارندگان به این براهین انتقاداتی وارد . استاد فیاضی نسبت اند افعال بازماند، که هر دو لازمه محال 

نمود و به اشکالات استاد توان همچنان از دیدگاه ایشان دفاع الرئیس می با بررسی و دقت در مبانی فلسفی شیخ 

 داد. فیاضی پاسخ 

 سینا، تناسخ، نفس ناطقه، بدن، فیاضی.  ابن   واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

جاودانگی انسان پس از مرگ و کیفیت ثواب و عقاب او در عالم دیگر، همواره موضوعی    ی مسئله 

باور به عالم برزخ و قیامت  ت.  اس در میان اندیشمندان و پیروان ادیان الهی بوده   برانگیز مهم و بحث 

ها، از اصول مشترک بسیاری از ادیان الهی محسوب  ای برای سنجش اعمال انسان عنوان عرصه به 

  (، فیثاغورث217و    214.  ص ، ص 1387) بزرگ مانند افلاطون    ی برخی از فلاسفه   . درمقابلْشود می 

بازگشت روح انسانی    ی نظریه   ( 352، ص.  1366) فلوطین    و   ( 42، ص.  1388کاپلستون،  نقل از  به ) 

 . مشهور است   «تناسخ ارواح » اند که به  کرده به بدنی دیگر )انسانی یا حیوانی( را مطرح 

موجود    شود. در تناسخ صعودیْمی صعودی و نزولی تقسیم   ی تناسخ در فلسفه به دو دسته 

. این قسم از تناسخ  رسد و به فعلیت کامل می   کند می ی تدریج مراتب کمال را ط مادی مانند انسان به 

  ت ب برهان ثا   با صدرایی توسط ایشان    مبانی   طبق حرکت جوهری، اتحاد عالم و معلوم و دیگر 

معنای بازگشت روح یا نفس ناطقه  اما تناسخ نزولی به   ؛ ( 232، ص.  1425ملاصدرا،  )   است شده 

  ادعای   رسخ( )   فسخ( یا جماد )   مسخ( یا نبات )   نسخ( یا حیوان )   انسانی بعد از مرگ به بدن انسان 

به بازگشت    ، (. اکثر قائلین به نظریه تناسخ 196- 197.  ص ص   ، 5ج   ، 1369است )سبزواری،    ی دیگر 

گونه  سینا نیز در ابطال این متناسب با اخلاق و ملکات آن معتقدند و ابن   ی روح انسانی به بدن حیوان 

  حاضر تناسخ ملکی یا نزولی   ی جهت محل بحث در مقاله همین به   ؛ است کرده از تناسخ برهان اقامه 

 .  است تعلق نفس انسانی به بدن حیوان درمقابل تناسخ ملکوتی و صعودی(  ) 

سینا نیز مانند دیگر فیلسوفان مهم جهان اسلام، درموردِ کیفیت ثواب یا عقاب انسان و ابن 

مطرح  را  نظریاتی  او  جاودانگی  درواقع  نموده اثبات  مهم   ی مسئله است.  از  یکی  ترین تناسخ 

است. از دیدگاه ها پرداخته به آن   خود سینا در آثار  النفس است که ابن علم   ی موضوعات حوزه 

. تناسخ( جهت دریافت پاداش یا عقاب ممکن نیست)   نفس ناطقه به بدن   ی وی بازگشت دوباره 

های فراوانی در میان اندیشمندان نموده که منشأ تحلیل و بررسی در این زمینه دو برهان اقامه   وی 

 دلیل بطلان تناسخ، پاداش و عقاب در عوالم دیگری غیر  سینا بهابن  است. ازنظرِپس از او شده

  جاودانه براهین اثبات تجرد نفس ناطقه،    ی اقامه   ایشان همچنین ازطریقِ   . افتد می از ماده و دنیا اتفاق 

 کند.می بودن انسان پس از مرگ را اثبات 
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کرد انتقادی  فیاضی به بسیاری از مبانی و براهین فلسفی حکمای پیشین روی   رضا غلام استاد  

است. یکی از  آمده   «النفس فلسفی علم » دارد. برخی از آراء ایشان در مباحث نفس ناطقه در کتاب  

شده  که استاد فیاضی طی آن براهین اقامه   است تناسخ    ی مباحث مبسوط کتاب مذکور بررسی نظریه 

ند که اشکالات و  ا . در پژوهش حاضر نگارندگان برآن کند نقدمی سینا در ابطال تناسخ را توسط ابن 

 . کنند مبانی حکمت سینوی بررسی و تحلیل   براساس سینا را  انتقادات استاد فیاضی بر براهین ابن 
 پیشینه 

از آن جمله  شده تناسخ نگاشته   یمقالات متعددی درموردِ بررسی نظریه  به می است که  توان 

 نمود: موارد ذیل اشاره 

 (1402زاده، مهدی خیاط )   ی تناسخ ملکیسینا بر استحاله های ابن بررسی برهان ـ  

احمد )   ملاصدرا و متون دینی شیعه  یملکوتی در فلسفه  تناسخ  و اقسام آن با تأکید بر  تناسخ ـ 

 (1401میزائی، 

مهرداد امیری و عادبین )   اضحویه   ی رساله با تکیه بر   تناسخ  سینا دربابِکرد ابن بررسی روی ـ  

 (1398درویش پور، 

 (.1393پور،  فروغ رحیم )  تناسخ  سینا و ملاصدرا برای نفی های ابن حل مبانی و راه   یه مقایسـ  

طور کلی و یا به آن از دیدگاه تناسخ به   مسئله اند یا به  گرفتههائی که تاکنون انجام پژوهش 

به فیاضی نسبت   رضاغلام بررسی انتقادات    اما تاکنون درموردِ  ؛ اندطور خاص پرداخته سینا به ابن 

ابن  تناسخ  براهین  ابطال  ازاین نشده انجام پژوهشی  سینا درموردِ  و  پژوهش حاضر است  جهت 

 . است دارای نوآوری  
 سینا در ابطال تناسخ  . براهین ابن 1

 پردازیم.است که در ادامه به شرح آن می نموده اقامه سینا برای ابطال تناسخ دو برهان ابن 
 برهان اول.  1-1

 داند و بر این نظر است که نفوس انسانی دم نفوس ناطقه را باطل می قِ   ینظریه   (2007)  سینا ابن 

 نفس   دریافت مبنای حدوث نفوس انسانی، هنگامی که بدن استعداد و قابلیت    براساس ند.  ا حادث 

 زیرا از یک سو فیض عقل   ؛دی نمایمنفس را به آن بدن افاضه  باشد، عقل فعالْناطقه را داشته
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قابلیت دریافت نفس را دارد و زمانی   بدن شد  ست و از سوی دیگر گفته امتناهی  نا فعال دائمی و  

 ؛ گردد تام و بدون مانع باشد، فعل صادر و محقق می   باشد و فاعلیت فاعلْقابلیت داشته   که قابلْ

 یسینا ادامه شده ابن به مقدمات گفته باتوجه   ؛ خود را دارد   ی نفس ویژه   بنابراین هر بدن قابلیْ 

بیان  چنین   را  تناسخ می استدلال  )نفس  دیگری  نفس  اگر  که  مفروض   ( شده کند  بدن  به  نیز 

 ؛عقل فعال( خواهدداشت   شده ازسویِشده و افاضه تناسخ )  بگیرد، یک بدن دو نفس ناطقهتعلق 

یابد که فردی واحد است طور وجدانی و بدیهی می به  دحال آنکه هر انسانی در مقام ذات خو 

 (. 106علم دارد )ص.  خود و به وحدت شخصی  

 نمود: سینا را در قالب قیاس استثنایی چنین تنظیم توان برهان اول ابنمی

 اگر تناسخ ملکی واقع گردد، هر بدنی مقتضی دو نفس خواهدبود. ( 1) 

 وجود دو نفس برای یک بدن محال است. (  2) 

 پس تناسخ محال است.( 3) 

تعلق دو نفس بر بدن   ی یعنی استحاله   ،در توضیح محال بودن تالی قیاس استثنایی مذکور 

با می  ، واحد  نفس  ارتباط  گفت  است   توان  اشتغالی  یا  اتحادی  ارتباطی  انطباعی  ، بدن   ؛نه 

 ثر درصورتِ أ ثیر و ت أ به همین ت باتوجه   ؛ ثر دارند أ ثیر و ت أ صورت که نفس و بدن بر یکدیگر ت این به 

داشتن دو نفس در بدن واحد و درنتیجه دو فاعل و دو    باید   تعلق دو نفس بر یک بدن، انسان 

که به بداهت و به وجدان هر شخص فقط یک نفس درصورتی  ؛ کند احساس   د مدرِک را در خو 

اما    ، باشد کند. از سوی دیگر اگر بر فرض، فرد دو نفس داشته می در بدن خود احساس و ادراک 

است با بدن کرده به این معناست که نفس دوم که به بدن تعلق پیدا   ،نکند نفس دوم را احساس 

-وجود چنین رابطه   جهتِکه نفس بودن نفس به صورتی در   ؛ ثر ندارد أ ثیر و ت أ اشتغالی و ت   ی رابطه 

دیگر اینکه فعل و انفعال بدن   ینکته   . ( 256و   255.  ، صص 1401زاده،  خیاط)   ای با بدن است

 (. 50، ص.  1398اکبریان و مخبر،  )   ست و نوعیت نوع وابسته به آن ا  است وابسته به نفس ناطقه  
 برهان دوم.  2-1

است. اصل برهان ایشان با این تقریر کرده بیان   اشارات و تنبیهات سینا برهان دوم را در کتاب  ابن 

 است:آمده 
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 [ ضرورت ندارد که ] موجودی متصل شود و نیز    [ بدن ] فانی به    [ نفس ]واجب نیست که هر  

های جداشده از بدن باشد و نیز واجب نیست که تمام تعداد نفسهای موجود، به  تعداد بدن

باشند و درنتیجه، یا به آن متصل های جداشده از بدن، استحقاق تعلق به بدن واحدی داشته نفس 

سینا، کدام به آن بدن تعلق نگیرند. )ابنبه یکدیگر دارند، هیچ شوند و یا با تدافعی که نسبت 

 1. ( 350. ، ص 1387

توان گفت بر فرض صحت نظریه تناسخ، نفوس برای مدتی سینا میتوضیح برهان ابندر  

ب  تعلق نفس  نیز بدن، نفس هیچ   ه تدبیر بدن را رها خواهندکرد و در هنگام قطع  گونه فعلی 

دهد می بدن و آلات بدنی انجام   ی واسطه به را    خوددلیل که نفس ناطقه افعال  این به   ؛نخواهدداشت 

 کهرحالی د   ؛ داشت بدن، واضح است که نفس فعلی نیز نخواهد   به یافتن  و در فرض قطع تعلق 

 دهند.می را انجام   خودموجودات همواره افعال مختص   ی همه 

تعداد حیواناتی که متولد   د بای  ؛ باشند دیگر اینکه اگر نفوس همواره به بدن تعلق داشته   ی نکته 

و از  روند می نفوس انسانی باشند که ازبین بدن مساوی تعداد  قا  یدق آیند، می وجود و به  شوند می 

بر تساوی ه علاوه نمود ک (. باید توجه 356ص.    ، 3ج  ، 1375سینا،  اند )ابن تعلق نموده   قطع   بدن 

اخلاق  باید ازنظرِ  ، حیوانات   تعداد زادوولد  اند با نفوس انسانی که از بدن قطع تعلق کرده تعداد  

های حریص  برای نمونه باید تعداد انسان   ؛ باشد داشته   وجود تناسب    بین این دو و ملکات نیز  

که برای اثبات عدم تساوی میان درحالی   ؛ های متولد شده مساوی باشد متوفی با تعداد مورچه 

 ؛وجودآمده با نفوس قطع تعلق یافته از ابدان، موارد نقض بسیاری وجود دارد تعداد حیوانات به 

به همان   قا ی دقکه  درحالی   ؛ میرند های بسیاری می سهمگین انسان   برای مثال در طوفانی بسیار 

باشند، متولد های متوفی مناسبت هم داشته اخلاق و ملکات با آن انسان   تعداد حیوان که ازنظرِ

 بسیار   ، مانند مورچه و حشرات   ،برخی از حیوانات   دهمچنین روشن است که زادوول .  شوند نمی 

 ـ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  ی ازجمله مقاله   ، گانه در مقالات مختلفجایی که تقریرات سه . برهان مذکور دارای سه تقریر مختلف است و ازآن 1
حکمت سینوی    یزاده در دوفصلنامهآقای مهدی خیاط   ینوشته  ی تناسخ ملکی«سینا بر استحالههای ابن»بررسی برهان

 پردازند.ها نمی دهند و به بررسی آنمینگارندگان خواننده محترم را به این مقاله ارجاع ،استشدهتفصیل بیانبه
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 .اند رفتههایی است که ازبین انسان بیشتر از 

به   قا ی دق با مرگ تعدادی انسانی حریص،    قا ی دق نمود که  توان اثبات گونه موارد نمی در این 

توان تعلق داشتن همیشگی شود؛ نتیجه اینکه در فرض تناسخ نمی می   همان تعداد مورچه متولد

های متولدشده مساوی نمود. همچنین اگر تعداد نفوس با تعداد بدن نفس ناطقه به بدن را اثبات 

ها، اختصاص نفسی به یک بدن و نه دیگری، ترجیح بدون نباشد، درصورت شبیه بودن بدن 

 آیدمی نفوس به یک بدن لازم  یهمه  گرفتنتعلق ها،  و درصورت شبیه نبودن بدن  استمرجح 

 (. 356ص.  ، 3ج   ،1375سینا، ابن ) 
 سینابه براهین ابن نسبت . بررسی انتقادات استاد فیاضی  2

 .است نموده سینا در ابطال تناسخ دو برهان اقامه روشن شد که ابن   ،براساس مطالبی که گذشت 

مقاله حاضر ابتدا انتقادات ایشان   ی د. در ادامه کنمینقد سینا  براهین ابن   خود استاد فیاضی در آثار  

 . شود می نقد و بررسی گردد و سپس انتقادات ایشان  می سینا بیان بر براهین ابن

 سینا و نقد آن. انتقاد استاد فیاضی بر برهان اول ابن 1-2

 نقد اول.  ۱-۱-۲

نفس به بدن   ثْ جهت حدو که به   است سینا، حدوث نفس ناطقه  یکی از مقدمات برهان اول ابن 

به بدن و استعداد داشتن آن نیازی   ، ایجاد شدن نفس   (1393)   استاد فیاضی   ازنظرِ  . گردد می افاضه 

بلکه آفرینش نفس بدون بدن نیز امکان دارد. درواقع آفرینش ارواح قبل از ابدان است   ؛ ندارد 

بر این مطلب که  . همچنینبگیرد، بدن باید مستعد آن باشد و اگر قرار است نفس به بدن تعلق 

وجود ندارد و دلایل دلایل عقلی و نقلی    «نفس به بدن تعلق یابد  ضروری است هنگام آفرینشْ » 

به بدن  ،بنابراین نفس ناطقه در مقام ذات و در مقام حدوث ؛ ( 458ص.  ) موجود اشکال دارند

 و استعداد مادی آن نیاز ندارد. 
 بررسی نقد اول.  1-1-1-2

 اما تعلق تدبیری به بدن دارد    است، که نفس ناطقه مجرد از ماده  نبراهین تجرد نفس باای  براساس 

نیازی    خود دهد. اگر موجودی در حدوث  می آلات جسمانی انجام   ی واسطه به را    خود و افعال  

نداشته  بدنی  استعداد  ماده به  از  مجرد  است ،  باشد،  مجرد  عقل  مجرد بیان به   ؛ و  موجود  دیگر 
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ولی موجود  ؛گردد و به امکان استعدادی نیازی ندارد باوجود امکان ذاتی توسط علّت ایجادمی 

بر امکان اعم از اینکه در مقام ذات مادی باشد یا در مقام فعل، برای موجود شدن علاوه  ، مادی 

به در موجود شدن  گردد که نفس ناطقه  ذاتی به امکان استعدادی نیز نیازمند است. اگر فرض 

حال   است؛ عقل مجرد از ماده    نفسْ  که   امکان استعدادی بدن نیازی ندارد، درواقع باید پذیرفت 

رسد قسمت نظرمی بنابراین به  ؛نه عقل مجرد  است، آنکه مفروض استدلال درموردِ نفس ناطقه  

دیگر طبق مبنای بیان به   صحیح نیست.  ، یعنی تحقق نفس ناطقه بدون بدن   ،نخست این اشکال 

ولی استاد فیاضی   ؛ بدون آلات جسمانی ممکن نیست قق نفس ناطقه پیش از بدن و  سینا، تحابن 

 نماید. می شده را مطرح داند و لذا انتقاد گفته چنین امری را ممکن می 

نیازمند مطلب دیگر اینکه در ذیل این اشکال ادعاشده که تعلق  یافتن نفس ناطقه به بدن 

نیازمند بدن یا   خود بدون اینکه نفس در مقام حدوث یا انجام سایر افعال    ، استعداد بدن است 

زیرا پذیرش   ؛ رسد این بخش از اشکال دارای تناقض درونی است نظرمی آلات بدنی باشد. به 

یافتن نفس ناطقه به بدن، مستلزم نیازمندی نفس ناطقه در انجام نیاز به استعداد بدنی در تعلق 

 خود که نفس ناطقه در انجام افعال  باشد. هنگامی به بدن و آلات جسمانی آن می   خودافعال  

نیز مستقل و بی نیاز از بدن و استعداد آن نیست. توضیح   خود نیازمند بدن باشد، در حدوث  

مانند باید  نیازی مطلق نفس ناطقه از بدن و آلات جسمانی آن، نفس  بی   تِمطلب اینکه درصور

صورت در مقام ذات یا انجام افعال نیازی به شد و دراین بانیاز از ماده  بی   کاملا  عقل مجرد و  

حادث بودن نفس ناطقه با تعلق   یدرموردِ رابطه   ( 1379)   سیناماده یا بدن نخواهدداشت. ابن 

 گوید: داشتن آن به بدن چنین می 

زیرا   ؛ باشد شود که بدن قابلیت تعلق داشتن به آن را داشته نفس ناطقه هنگامی حادث می 

به  طبیعی  شوقی  نیز  ناطقه  نفس  و  است  ناطقه  نفس  افعال  انجام  در  بدن  ابزار  و  آلت  بدن 

به بدن، اشتغال به آن و استعمال آن دارد. بودن نفس ناطقه در عالم اجسام و تشخص   گرفتن تعلق 

 .( 376-377. ص ص )  بدن و آلات آن است   ی واسطه به آن  

 نیست    ادعای استاد فیاضی که تحقق نفس ناطقه پیش از بدن است، صحیح   نظر این بنابراین به 

 و با تعلق تدبیری نفس به بدن و آلات جسمانی سازگار نیست. 
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 نقد دوم.  2-1-2

محض نفس ناطقه به بدن به   ی سینا این است که افاضه یکی دیگر از مقدمات برهان اول ابن 

که طبق آیات و روایات فراوان و همچنین جاییازآن   . قابلیت و استعداد داشتن آن ضرورت دارد 

 استاد فیاضی  ازنظرِ  ، و فاعل موجب نیست   است الوجود دارای صفت اراده واجب دلایل عقلی،  

اگر خداوند فاعل موجب باشد، مجبور خواهدبود با قابلیت داشتن بدن، نفس ناطقه را   ( 1393) 

تواند نفسی را به بدن تعلق دلیل فاعل ارادی بودن، خداوند می حال آنکه به   ؛نماید به آن افاضه 

که   و  شده آفریده   سابقا  دهد  افاضه همین به   قا  یدق است  بدن  به  را  ناطقه جدیدی  نفس  جهت، 

صورت هر بدن یک نفس ناطقه خواهدداشت و اجتماع دو نفس در ننماید. نتیجه اینکه دراین 

 (. 458آید )ص. نمی یک بدن لازم 

 بررسی نقد دوم.  1-2-1-2

جبری است که عامل خارجی، فاعل مختار را به انجام فعل یا ترک آن   باید توجه داشت فعلیْ

به این   نظر   دادن یا ترک فعل فاقد اراده باشد. باای که فاعل مذکور در انجام گونه به   ؛ وادارکند 

نفس ناطقه به بدن از سوی عقل فعال مستلزم جبری بودن این فعل   ینکته، ضرورت افاضه 

درنتیجه عدم   ؛ کند موجود مجرد را فاقد اراده در انجام آن نمی   زیرا که فاعل خارجیْ  ؛ نیست 

محدودیت یا عدم توانایی آن در  ی دهنده سوی عقل فعال، نشان  نفس ناطقه به بدن از   ی افاضه 

 .انجام این عمل است 

است. گرفته های فراوانی صورت در طول تاریخ فلسفه و کلام اسلامی درموردِ اراده بحث 

ابن نظر  انجام تصمیم   ( 1404)  سینا در  در  اراده گیری  ویژگی  آن،  نمودن  ترک  یا  فعل  ی دادن 

زیرا که چنین   ؛ ( 19-20.  ص نه موجود مجرد از ماده )ص   است، موجود دارای حس و حرکت  

 ؛ کند می گیری دادن یا ندادن فعل تصمیم موجودی طبق شرایط و عوامل مختلف مادی در انجام 

الوجود ممکن است تعلق یا عدم بر اینکه واجب شده در این اشکال مبنی بیان   یبنابراین نکته 

   زیرا عقل فعال یا  ؛ نیست اختیار نماید، صحیح    خود  ی را طبق اراده بر بدن    تعلق نفس ناطقه 

 انجام   ر ها د ی مادی، عوامل جسمانی در اختیار آن ها فاعل و مانند    اند مجرد از ماده   الوجودْ واجب

 ندارد.افعال دخالت  
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نیز دارد و آن اینکه درصورتِ  مسئله این   به بدن مادی   اشکال دیگری  تعلق نفس سابق 

اگر   . تواند دو بدن را تدبیرنماید زیرا یک نفس نمی   ؛ آن به بدن دیگر امکان ندارد   گرفتن تعلق 

و   اشد در عالم مجرد از ماده ب   پس بایدمذکور به هیچ بدنی تعلق ندارد،    ی شود نفس ناطقه گفته 

دیگر در این فرض، معلول یا بیان ؛ به نخواهدداشت به ماده یا بدن    گرفتن تعلق نیازی به  دیگر  

تعلق  امکان  حتی  مفعول  هنگام  این  در  ندارد.  را  دیگر  بدن  به  اراده   درصورتِیافتن  فرض 

ویژه اینکه تعلق نفس ناطقه به به   ؛شده، معلول و مفعول امکان تحقق یافتن ندارد صورت گفته به 

انسان از برخی ادوات مادی مثل   ی( و مانند استفاده 135، ص.  1953سینا،  )ابن   استبدن ذاتی  

 مداد و... نیست. 
 نقد سوم.  3-1-2

شد که اجتماع دو نفس ناطقه در یک بدن محال است و محال بودن  سینا بیان در برهان اول ابن 

کنند. از دیدگاه  می شود که افراد انسانی خود را واحد ادراک می ارجاع داده آن به بداهت این امر  

  صرفا  ؛ بلکه  کند نمی محال بودن تعلق دو نفس بر بدن را اثبات   این استدلالْ  ( 1393)   استاد فیاضی 

را    خود کثیر بودن یا تعلق دو نفس ناطقه به بدن    خود گاه در مقام ذات  کند که انسان هیچ می اثبات 

بدیهی، رخ ندادن چنین چیزی در طول    ی دیگر اینکه تنها جهت این قضیه   ی نکته   . کند نمی ادراک 

توان  دو روح را نداشته و لذا نمی   ی گاه تجربه درواقع انسان هیچ   . ( 458زندگی انسان است )ص.  

  ؛ دهد از وجود یا عدم چیزی خبرمی   صرفا . ادراک وجدانی  دانست با چنین ادعایی تناسخ را باطل  

بنابراین ممکن است دو    ؛ دهد گاه از ممتنع بودن یا امکان یا ضرورت چیزی خبرنمی لی هیچ و 

 (. 459ص.  )   چنین امری نیست   ی کننده روح به یک بدن تعلق بگیرد و بداهت ادعاشده، ابطال 
 بررسی نقد سوم .  1-3-1-2

شده برهان اول یا امتناع تعلق دو نفس بر بدن واحد تبیین  سینا ابطال تناسخ ازطریقِدر آثار ابن

تعلق نفس به بدن، اشغال  ( 1363)  سینا است. از دیدگاه ابنصرف بداهت اکتفانکرده و ایشان به 

بلکه تعلق نفس ناطقه به بدن از نوع تدبیری   ؛ ای در بدن یا عروض بر جزئی از آن نیست زاویه

ای میان نفس (؛ با نظر به چنین رابطه 109ص.  )  کندمی عنوان ابزار استفاده به   است و نفس از بدن

ناطقه  نفس  وجود  احتمال  بدن،  با  بدن   ی ناطقه  برای  آن    ـدیگری  انسان  اینکه  را   بدون 
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 ؛ عدم ادراک آن ممکن نیست   تعلق تدبیری نفس ناطقه به بدنْ   دلیلِ ممتنع است. به    ـنماید ادراک 

طور کلی در مقام تصور گردد؛ به زیرا نفس ناطقه امر عارض به بدن نیست تا از وجود آن غفلت 

آن ولی تصور مفهوم یا ماهیت بدون تصور ذاتیات    ، نمود توان از عرضیات غفلت مفهومی می 

»فان کان هناک نفس اخری لا یشعر الحیوان بها  گوید:  می   (1953)   سیناحقیقتا  امکان ندارد. ابن 

النحو فلا یکن  البدن لأن العلاقة لم یکن الا بهذا  بالبدن فلیس لها علاقة مع  فلا هو نفسه لا یشتغل 

دو   یافتن تعلق بنابراین محال بودن    ؛ ( 139ص.  ،  2ج ،  1953سینا،  ابن )  تناسخ بوجه من الوجوه.« 

تعلق )   . از سوی دیگر چنین فرضی است این دو    ی کیفیت رابطه   جهتِنفس ناطقه به بدن، به 

افعال بدن و ادراکات   دادن ممکن است به تعارض و تنافی در انجام   (دو نفس ناطقه به یک بدن 

نماید و دیگری سکون  اراده مقصدی    سویِحرکت بدن به   بر یکی از دو نفس    مثلا   ؛ منجر شود 

در همان محل نخستین را؛ یا اینکه از وقوع اتفاقی یکی از دو نفس خوشحال شود و دیگری 

 .شدت غمگین و ناراحت؛ یا اینکه یکی اعتقاد به خدای یکتا داشته و دیگری ملحد باشد به 

 یابد که فردی واحد است: می  خود صحیح نیست و هر فردی در درون    نا  یق چنین امری ی 

بدیهه مردم دو مردم بودی و به   که ی ک آمدی بدن بودی، لازم   کاگر فعل دو نفس در این ی 

،  مردم است   ک ه یکبل   ،حیوان، دو چیز مختلف نیست   کمردم و ی   که ی ک دانیم  و به اول عقل می 

 (.59، ص.  1364سینا، ابن )   حیوان است  ک و ی 

ادعاشده که ادراک وجدانی از امکان یا امتناع امری    مطلب دیگر اینکه در اشکال استاد فیاضیْ

و در    اند زیراکه وجدانیات از اقسام بدیهیات   ؛ رسد این نکته صحیح نباشد نظرمی به   . دهد خبرنمی 

را به    خود هر فرد انسانی ذات وجودی    مثلا    ند؛ کن می موارد بسیاری از واقعیت خارجی حکایت 

بنابراین امر    ؛ گردد بودن ذات او ادراکی بدیهی می ن معدوم    کند و درمقابلْ می بداهت و وجدان ادراک 

توان  دهد که ازجمله آن موارد می وجدانی در برخی موارد از ضرورت وجود یا عدم چیزی خبر می 

 که فردی دو نفس ناطقه    ی ت درصور   قابلْ م . در ذکرکرد   داشتن یک نفس ناطقه و وجدان در هر فرد را 

 معنی است. غفلت دائم از یکی بی   ؛ پس نمود ی م آن دو را ادراک وجدانی    قطعا  ،  داشت ی م 
 نقد چهارم.  4-1-2

 اما    ست؛ مدعی است که نفس ناطقه صورت بدن ا   ، بر ابطال تناسخ   خود سینا در برهان اول  ابن 
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زیرا نفس نباتی   ؛ نه نفس انسانی  ، نفس نباتی است   صورت بدنْ  ( 1393)  استاد فیاضی   ازنظرِ 

بدن   بالفعل  قوه   استحالت  یا  استعداد  فعلیت   یو  را  مدعی می بدن  تناسخ  به  قائلین  دهد. 

و نه نفس نباتی( به بدن فرد دیگرند که این تعلق متناسب با )  نفس ناطقه انسانی   گرفتن تعلق 

نفس نباتی به دلیل مادی بودن و امتناع انتقال آن از یک بدن   درمقابلْ   ؛ اخلاق و ملکات است 

جهت  همین به   ؛ نفس ناطقه صورت بدن نیست   نتیجه در   ؛ گردد به بدن دیگر مشمول تناسخ نمی 

 ؛باشد و با وحدت شخصیت فرد نیز ناسازگاری ایجادنکند ممکن است یک بدن دو نفس داشته 

را   خود یکی از نفوس هنگام روز بدن را تدبیر نماید و نفس دیگر در زمان شب افعال    مثلا 

قوت و شدت   ازنظرِیافته به یک بدن،  تعلق   ی دهد؛ یا اینکه دو نفس ناطقه بدن انجام   ی واسطه به 

تر افعال نفس ضعیف را تحت تأثیر قراردهد و بدن را  ای که نفس قوی گونه به   ؛ متفاوت باشند 

 (.459تدبیر نماید )ص. 
 بررسی نقد چهارم.  1-4-1-2

؛ شودمی عنوان صورت و فعلیت بدن شناخته به ازآنجاکه نفس کمال اول جسم طبیعی است،  

 فعل و انفعال بدن به نفس ناطقه مرتبط است و نوعیت نوع نیز به نفس وابسته استیعنی  

مثل را افعال رشد، تغذیه و تولیدِ  دیگر نفس نباتیْبیان (؛ به 50، ص.  1398)اکبریان و مخبر،  

سینا،  ابن )  کندمی دهد و نفس ناطقه کلیات را با استعانت از قوای ادراکی و بدنی ادراک می انجام 

به بدن تفاوتی بودن نفس نباتی و نفس ناطقه نسبت   صورت  در رسد  نظرمی (.  به 55، ص.  1417

 دهند. می افعال را توسط بدن یا قوای جسمانی انجام   ، نیست و هر دو 

وفساد  تدریج مشمول کون یابد و به با قطع تعلق نفس ناطقه از بدن، جسم حیات نباتی می 

درنتیجه    ؛ که نفس ناطقه صورت بدن نباشد، چنین امری ممکن نخواهدبود ی درصورت   ؛ گردد می 

(. نفس  21، ص.  1405سینا،  )ابن   است صورت و ماده    ی نفس ناطقه با بدن همان رابطه   ی رابطه 

»فإن کان تعلق النفس بالبدن تعلق المکافئ فی الوجود،  ناطقه حیثیت تدبیری و تعلقی به بدن دارد:  

  ی چنین ارتباط و تعلقی مانند استفاده   . ( 312، ص. 1417سینا، ابن )   و ذلک أمر ذاتی له لا عارض.« 

چنین    ی در جای دیگر   ( 1364)   سینا ابن   . ... نیست و انسان از برخی ادوات و ابزار مانند مداد، تیشه  

پس نفس    ؛ ی است ک ه همیشه فعل نفس در این بدن دو نیست، و تدبیر ی ک نیست    ک گوید: »ش می 
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نتیجه اینکه احتمال دو نفس ناطقه برای انسان و تدبیر    . ( 59، ص.  1364سینا،  ابن )   .«د ی باش ک ی 

 و با ادراکات بدیهی و وجدانی انسان در تناقض است.    یست ها در روز و شب، منطقی ن متناوب آن 
 سینا و نقد آن. انتقاد استاد فیاضی بر برهان دوم ابن 2-2

فیاضی  ابن   ( 1393)   استاد  دوم  کتاب    را   سینا برهان  در  تنبیهات که  و  اشارات  خواجه   شرح 

نقل  کتاب    ، استشده نصیرالدین طوسی  فلسفی علم در  تفاوت اند. هرچند  آورده   خود   النفس 

سینا با شرح خواجه نظر تعابیر ابن شود، به نمی معنایی در نقل عبارات از طرف ایشان مشاهده 

ی لفظی میان یها دیگر تفاوت عبارت به  ؛ با تعابیر استاد فیاضی یکسان نیست  ، نصیرالدین طوسی 

 سینا وجود دارد.شده از طرف استاد فیاضی با عبارات اصلی ابن عبارات نقل 

أن لا تکون الارواح متشابهة فی استحقاق بدن واحد و هو ایضاً خلف لانّه تتعلّق النفس  » عبارت  

المستحقة بذلک البدن و یبقی الباقی بدون الابدان فهو خلف فی التناسخ فی الباقی؛ أن تکون النفوس  

( که در  498)ص.    « ..  اقلّ من الابدان الثانیة و هو یستحیل ایضاً؛ لانّه لا یخلو عن الوجوه الثلاثة التالیة. 

  اشارات و تنبیهات است، در عبارات وی و شارح کتاب  شده داده سینا نسبت کتاب مذکور به ابن 

گردد. موارد دیگری نیز از این اختلاف عبارات در نقل این برهان هست که به ذکر  نمی مشاهده 

 پردازیم.  ها نمی آن 

کند که همانند مورد قبل، ابتدا نقد ایشان می سینا مطرح برهان دوم ابن   بر ایشان انتقاداتی نیز  

 بیان و سپس بررسی نقد خواهدآمد.
 نقد اول.  1-2-2

متصل گشتن حدوث یک بدن به حادث شدن نفسی دیگر، ممتنع  ( 1393)  استاد فیاضی   ازنظرِ

به کائنات احاطه ندارد تا به چنین   ، خود زیرا انسان با علم محدود    است؛بلکه ممکن    ؛نیست 

 ؛بروندای از زمین ازبین های زیادی با وقوع طوفانی در نقطه باشد. شاید انسان اتصالی علم داشته 

تعداد   همان  به  کره هابدن ولی  دیگر  نقاط  در  دیگری  به   ی ی  اینکه به   ؛ وجودآیند زمین  ویژه 

هایی از را گسترش داده و به تعلق نفوس انسانی به بدن   شمول آن   تناسخْ ی باورمندان به نظریه 

با نظر به اینکه ممکن است   .( 503اند )ص.  حیوانات و حتی گیاهان و جمادات معتقد شده 

 ها با بگیرد، احتمال دارد مرگ انسان های حیوانی، گیاهی یا جمادی تعلق نفوس انسانی به بدن 
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 نیاید.تولد حیوان، گیاه یا جمادی مساوی باشد و تعطیل شدن نفوس از تدبیر بدن لازم 
 بررسی نقد اول.  1-1-2-2

این   مسئله ولی    ؛ درست است که علم به تمامی کائنات و جزئیات حوادث آن ممکن نیست 

انسان متوفی به بدن حیوانی متناسب با اخلاق و   ینفس ناطقه  باید است که طبق نظریه تناسخ  

 ی کننده یا باورمند به نظریه اثبات   یولی بار اثبات چنین مدعایی برعهده   ؛ گیرد ملکات او تعلق 

محض فوت انسانی، حیوانی د که به نتناسخ اثبات نمای   یطبق نظریه باید    که زیرا   است؛ تناسخ  

ای که تولد چنین حیوانی نباید کمتر یا بیشتر گونه به   ؛ گردد متناسب با اخلاق و ملکات او متولد 

شده در صورت محذورات گفته این درغیرِ   ؛ از تعداد انسان متوفی با خصوصیات ذکرشده باشد 

 یآید. مشخص است که با نظر به محدود بودن علم انسان و عدم احاطه می سینا لازم استدلال ابن 

بلکه در موارد    ؛ اثبات چنین امری ممکن نیست   علمی او به کائنات و جزئیات حوادث مادی، 

مبتنی  شواهدی  دارد بسیاری  وجود  نیز  ادعا  این  و   مثلا   ؛بر خلاف  حیوانات  برخی  زادوولد 

حشرات بسیار بیشتر از انسان است و در برخی موارد قابل مقایسه نیست؛ بنابراین اثبات تناسب 

زیراکه   ؛ نه منکر آن   است، تناسخ   ی کننده یا باورمند به نظریه اثبات   ی شده برعهده در تعداد گفته 

 گردد.ای می تحلیل مفهوم تناسخ منجر به چنین لازمه 
 نقد دوم.  2-2-2

ها، نفوس متعدد در یک بدن مشابه بودن بدن   درصورتِنموده که  سینا در برهان دوم بیان ابن 

شباهت یا عدم شباهت نفوس ناطقه در مواردی   ( 1393)  استاد فیاضی   ازنظرِاما    ؛ کنند می اجتماع 

  گونه مرجحیْ دارد، منحصر نیست. همچنین ممکن است فاعل مختار بدون هیچ می که او بیان 

یک نفس به یکی از دو  یافتن تعلق دیگر فاعل مختار بیان کند؛ به نفس به بدن را اراده  یافتن تعلق 

دیگر ترجیح بیان (؛ به 503کند )ص.  گونه ترجیحی انتخاب و اختیارمی بدن مشابه را بدون هیچ 

 دنهمی   خود مقابل    را   مشابه   کاملا   ی پر از سکه   ی کاسه   دو   شخصی   مثلا   ؛ بلامرجح ممتنع نیست 

ها انتخاب هریک سکه   ی تشابه کامل همه   دلیلِبه   . دهد می ها را هدیه و به هر فردی یکی از آن 

آن  هبه از  و  بدون هیچ   شان نمودنها  فردی مشخص،  )فیاضی، می انجام   ترجیحی گونه  به  شود 

 (. 505، ص. 1393
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 بررسی نقد دوم .  1-2-2-2

های جسمانی را شباهت یا عدم شباهت نفوس ناطقه و بدن   ی مسئله سینا در برهان دوم  ابن 

آن حصری   ی شده توسط او، با مثال نقضی مواجه شود یا  لازمه است تا موارد گفته مطرح نکرده 

این قسمت اشکال واردشده توسط استاد فیاضی   نظرْجهت به همین به   ؛ حصری بودن گردد یا غیرِ

شده به کدام  نفس تناسخ » . همچنین در فرض تشابه کامل ابدان، و این پرسش که  یست صحیح ن 

گردد که مباحث بسیاری انتخاب هریک از این دو منجر به ترجیح بلامرجح می   «، گیرد؟ بدن تعلق 

است. در تاریخ کلام اشاعره به چنین امری باور داشته و وجود غایت شده در ابطال آن مطرح 

می  منتفی  را  خداوند  ازجمله  موجودات  افعال  به دادر  مطرح نظرمی نستند.  مثال  به رسد  شده 

 (. در50ص.  ، 1ج، 1325شده توسط متکلمان اشعری شباهت دارد )جرجانی،  های مطرح مثال 

نیز ترجیح یکی از دو طرف مرجحی ذهنی برای فاعل دارد و بدون آن انتخاب میان این مثال  

 باشد: علم نداشته  اتی مرجحیکی از دو فعل ممکن نیست. هرچند ممکن است انسان به چنین  

تمامی   اشعری هامثال در  متکلمان  که  ب یی  غایت  انکار  و  اولویت  نفی  در  آنمسلک   ه 

مانند انتخاب میان دو کاسه یا دو قرص نان، مرجحاتی وجود دارد که برای   ، اند کرده تمسک 

نتیجه  ؛ ( 209ص.   ، 1ج ، 1981ملاصدرا،  ) انسان موجود در عالم ماده، مخفی و مجهول است.«

نظر باشد که به مندی افعال می بر ترجیح بدون مرجح و نفی غایت شده مبتنی اینکه اشکال مطرح 

 صحیح نیست. 
 نقد سوم.  3-2-2

باطل بودن برخی از اقسام    صرفا سینا با فرض صحت برهان دوم ابن   ( 1393)   استاد فیاضی  ازنظرِ

اثبات  همه   ، شود می تناسخ  آن   ی نه  محدود  اقسام  و  فراگیر  قسم  دو  به  تناسخ  اینکه:  توضیح   .

به بدن دیگری    ش بعد از مرگ بدن   هر نفس ناطقه   گرفتن تعلق   «تناسخ فراگیر » گردد.  می تقسیم 

دیگر بعد    ی ها، به بدن مجدد برخی از نفوس، نه همه آن   گرفتن تعلق   «تناسخ محدود » ولی    ؛ است 
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ی  درصورتِ گیرد و  مدعای تناسخ فراگیر را دربرمی   صرفا مشخص است که این دلیل    1. است از مرگ  

 (. 504کند )ص.  نمی را اثبات   که تناسخ محدود پذیرفته شود، این استدلال امتناع آن 
 بررسی نقد سوم .  1-3-2-2

گاه که طی آن هیچ   است اقسام تناسخ   ی همه   یکننده سینا ابطال برهان دوم ابن  نظر نگارندگانْبه 

تعلق  دیگری  بدن  به  بدن  یک  از  الوجوه.«گرفت:  نخواهد نفس  بوجه من  تناسخ  یکون   »...فلا 

جهت همین دیگر طبق این استدلال تناسخ ممتنع است و به بیان (؛ به 320، ص.  1417سینا،  ابن ) 

اقسام و   ی بنابراین با نظر به اینکه همه   ؛یافت نخواهد هیچ فردی از افراد این مفهوم ممتنع تحقق 

زیراکه مفهوم   ؛ گردد، فرض وقوع برخی از اقسام آن نیز صحیح نیست می مصادیق تناسخ ابطال 

تناسخ محدود مشخص نشده و استاد   ممتنعْ  فرد موجود خارجی ندارد. همچنین مقصود از 

است. مطلب دیگر آنکه ادعای وقوع تناسخ محدود نداده فیاضی نیز در این زمینه توضیحی ارائه 

نمودن فرضی با مطرح   . است نشده حال آنکه استدلالی در این زمینه اقامه   ؛ نیاز به دلیل اثباتی دارد 

گونه که در همان   ؛ دار نمود بر مقدماتی یقینی را خدشه توان برهانی عقلانی مبتنی احتمالی نمی 

فعل   یمسئله شد،  ابتدای مقاله اشاره  یافتن انسان طبق اخلاق و ملکات تناسخ ملکوتی و  یت 

را درموردِ این قسم   خود ، ارتباطی به این بحث ندارد و استاد فیاضی نیز فرض  خود وجودی  

 است. نکرده از تناسخ مطرح 
 نقد چهارم.  4-2-2

 گرفتنتعلق میان قطع تعلق از بدن و  ی که نفس ناطقه در فاصله  شدسینا بیان در برهان دوم ابن

یافتن گردد و درنتیجه تحقق معطل می   خودو از انجام افعال    ماندی به بدن دیگر، بدون بدن م 

یافتن تناسخ این بیان ضرورت تحقق   ( 1393)   استاد فیاضی  ازنظرِتناسخ ضرورتی نخواهدداشت.  

احتمال   دیگر این استدلالْبیان کند؛ به ولی احتمال و امکان تناسخ را منتفی نمی   ؛ نماید می را ابطال 

ادعانمود که احتمال دارد   توان ی م، ولی  ه نمود معطل ماندن نفوس ناطقه از تدبیر بدن را بیان 

 ـ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

البته به دلایل   ؛سینا نیست کتب فلسفی حکماء بزرگ ازجمله ابن در شده و. این اصطلاحات توسط استاد فیاضی وضع1
 علمی ندارد.  یگذاری فایدهرسد این اصطلاحمینظرشده در متن مقاله، بهگفته
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نتیجه اینکه این دلیل   ؛نباشند   خود نفوس وارد بدن دیگری شوند و همیشه معطل از انجام افعال  

 نه ممکن و محتمل  ،دانند ی م نمود که تناسخ را ضروری  توان اقامه درمقابل کسانی می   صرفا را  

 گونه تفاوتی میان دو احتمال مذکور وجود ندارد.اینکه هیچ  مضافا (؛ 505ص. ) 
 بررسی نقد چهارم.  1-4-2-2

توان گفت وجود دریایی از جیوه  می   مثلا   ؛ بر وقوع یک پدیده نیست   صرف احتمال عقلی دلیلِ

گردد. همچنین با  و ممتنع نیست. چنین احتمالی دلیل بر وقوع این شیء خارجی نمی   است محتمل  

بلکه اثبات وقوع خارجی    ؛ کرد گیری را نتیجه   موجود شدن آن   توان ی نم فرض احتمال وقوع تناسخ،  

  ی برهان و استدلالی عقلانی است که در این زمینه توسط استاد فیاضی اقامه   ی آن نیازمند اقامه 

جهت  این ه ب   ؛ نماید می است. مطلب دیگر اینکه این استدلال امتناع وقوع تناسخ را اثبات استدلال نشده 

را مانند سایر مفاهیم    توان وقوع ذهنی آن می   صرفا گردد و  احتمال وقوع خارجی تناسخ نیز منتفی می 

و احتمال    «فرض » ا در تقریر این برهان، از تناسخ با عنوان  سین جهت ابن این به نمود.  ذهنی فرض 

 ست.  ا آن منتفی شدن احتمال تناسخ    ی ( که نتیجه 387، ص.  1378سینا،  ابن )   نماید تعبیرمی 

در نقد چهارم ایشان مشخص نیست. آیا معنای آن   «احتمال » مقصود استاد فیاضی از معنای  

همچنین قائلین به وقوع ضروری یا احتمالی   ؟ امکان ذاتی است یا امکان عام یا معنایی دیگر 

 تواننمی  را   ی مذهبی ا نحله فرد یا    ی اندیشه   در تاریخْ  نظرْ اند. به نشده تناسخ نیز مشخص و معرفی 

تاریخ فلسفه نقل   ؛ یافت که قائل به وقوع احتمالی تناسخ باشند  شده، برخی از زیرا آنچه در 

پاداش و عقاب   یمسئله فیلسوفان بزرگ مانند افلاطون، فیثاغورث، فلوطین و... جهت تبیین  

بوده انسان  معتقد  تناسخ  وقوع  به  انسانی،  روح  جاودانی  چگونگی  و  مرگ  بحث  اند؛ ها، 

 ؛ها ضروری است عقاب انسان   و ضرورت پاداش    جهتِاینان وقوع تناسخ به   ازنظرِدیگر  بیان به 

شود، می توان یافت که وقوع تناسخ را محتمل بداند. اگر چنین فردی یافت ولی کسی را نمی 

 تدر برخی از ادیان مانند بودایی  تناسخْ  ظاهرا شد. از سوی دیگر  میبهتر بود در ضمن اشکال بیان 

 احتمالی.  ، ها باور قلبی و راسخ دارد نه من به آن ؤو شخص م   اعتقادی دینی است ئیسم و هندو
 گیرینتیجه 

 ی روح گ مرگ و کیفیت جاودان ی مسئله یاتی است که جهت تبیین  نظر   از تناسخ یکی  ی ه نظری 
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های برخی از  شده و در آموزه توسط برخی فلاسفه مطرح   ، عقاب افعال انسان   و انسان و ثواب 

است. از دیدگاه او فرض نموده برهان در امتناع تناسخ اقامه سینا دو است. ابن ادیان نیز واردشده 

تناسخ منجر به اجتماع دو نفس ناطقه در یک بدن و معطل شدن یا بدون افعال ماندن نفس 

 استنموده سینا مطرح به هر دو برهان ابن گردد. استاد فیاضی انتقادات بسیاری نسبت ناطقه می 

شده توسط ایشان ناشی انتقادات مطرح   نظرْ. به برد ی م در ابطال تناسخ را زیرسؤال وی  و مدعای  

ابن  مبانی  از  متفاوت  برداشت  مهم از  از  که  باشد  می سینا  مبانی  این  موارد ترین  این  به  توان 

 یازلی و وجود نامتناهی عقل در افاضه   ی نمود: کیفیت تعلق نفس ناطقه به بدن، اراده اشاره 

تناسخ ت نفس ناطقه نسبت نفوس ناطقه به ابدان جسمانی، فعلی  به بدن، بطلان تمامی اقسام 

 این دو برهان و معطل ماندن نفس ناطقه از تدبیر بدن و انجام افعال.  ی واسطه به 
 منابع 

 . ة نشر البلاغ   : قم   . الإشارات و التنبیهات   . ( 1375عبدالله ) بن سینا، حسین ابن 
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26 (68 ) ،  245-267 . 
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